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Narva 6. Kooli haldusjirelevalve diendi
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Vabariigi Valitsuse seaduse § 75! ning pdhikooli- ja giimnaasiumiseaduse § 84 15ike ja § 87
16ike 1 ning haridus- ja teadusministri 24.05.2022 késkkirja nr 1.1-2/22/155 punkti 1 alusel:

1. Kinnitan Narva 6. Kooli haldusjérelevalve diendi (lisatud).

2. Kooli pidajal palume esitada Giendis tehtud ettekirjutuste tditmise kohta Haridus- ja
Teadusministeeriumile kirjalik aruanne ettekirjutuste tditmist tdendavate dokumentidega
hiljemalt viie td6pdeva jooksul peale ettekirjutuse tdhtaega.

3. Kaiskkirja on voimalik vaidlustada 30 pdeva jooksul teatavaks tegemisest, esitades kaebuse
Tartu Halduskohtusse halduskohtumenetluse seadustikus sitestatud korras.
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KINNITATUD

kantsleri kiskkirjaga ,,Narva 6. Kooli
haldusjérelevalve diendi kinnitamine*

OIEND

HALDUSJARELEVALVE TEOSTAMISE KOHTA NARVA 6. KOOLIS

I SISSEJUHATUS

1.

Narva 6. Kool (edaspidi kool) on Narva Linna (edaspidi pidaja) hallatav dppeasutus
aadressil Paul Kerese 22, Narva.

Haldusjarelevalvet teostati koolis Haridus- ja Teadusministeeriumi kantsleri 17.05.2022
késkkirja nr 76 ,,Haldusjérelevalve teostamine Narva 6. Koolis*“ alusel.

Jarelevalvet eesti keele ja eestikeelse Oppe korraldamise iile teostasid Haridus- ja
Teadusministeeriumi diguspoliitika osakonna juhataja Raina Loom ja jarelevalve
valdkonna peaekspert Ruth Elias, eksperdina oli kaasatud Johvi Giimnaasiumi eesti keel
teise keelena Opetaja ja dppetooli juht Ulvi Vilumets.

Jarelevalves vaadeldi, kas koolis tagatakse eesti keele ja eestikeelne Ope tasemel, mis
voimaldaks pohikooli l0petajatel jitkata Opinguid eesti Oppekeelega Oppeasutuses;
missuguseid metoodikaid ning Oppematerjale kasutatakse cesti keele ja eestikeelses
ainedppes; kas eesti keele aineid Opetavad Opetajad on ldbinud teises keeles Opetamise
metoodika koolituse, kas dppe- ja kasvatusala to6tajate kvalifikatsioon ja eesti keele oskuse
tase vastavad kehtivatele nduetele.

Jéarelevalve algas 17.05.2022.

Jarelevalves vesteldi kooli direktori ja Oppealajuhatajaga, eesti keele dpetajatega, tutvuti
kooli dokumentatsiooni ja Oppekeskkonnaga vaadeldavas valdkonnas, vorreldi kooli
dokumentatsioonis kajastatud andmeid tegeliku olukorra ja Eesti hariduse infosiisteemi
(edaspidi EHIS) tehtud sissekannetega.

II KOKKUVOTE

Kool on Narva linnas tegutsev munitsipaaldoppeasutus, mis korraldab opet pohikooli I-III
kooliastmes. Seisuga 17.05.2022 dppis koolis 205 dpilast ning tdotas 22 dppe- ja kasvatusala
tootajat.

Kooli dppekava vastab iildiselt digusaktide nduetele, tdiendamist vajavad Opetajate vahelise
koosto kajastamine ning kehalise kasvatuse ainekava, vodrkeelte ainekava ei ole tdiel méiéral
kooskolas koolis rakendatavate praktikatega, korrastamist vajavad keele ja kirjanduse,
sotsiaalainete, loodusainete ja matemaatika ainekavad.

Eesti keelt teise keelena Opitakse alates 1. klassist. Koolis dpetatakse eesti keelt teise keelena
kooli dppekavas sétestatud kohustuslikus mahus. Eesti keele tunde viivad 1dbi kolm C1 tasemel
eesti keelt oskavat dpetajat, kelle kvalifikatsioon vastab kehtivatele nduetele.



Sisehindamise protsessis on kool oma tegevust analiiiisinud ja koostanud kokkuvdtte igal
Oppeaastal ning koostanud sisehindamise aruande perioodi 2018-2021 kohta. Koolis on
margatud, et riiklikud tulemusniitajad eesti keele Opetamise valdkonnas on riigi keskmistest
tulemustest madalamad. PShikooli 16pus on eesti keel teise keelena 10pueksami tulemuste
keskmised niitajad oluliselt madalamad riigi keskmistest nditajatest. Tulemusi on koolis
analiilisitud ja sisehindamisaruandes on planeeritud tegevusi tulemuste parandamiseks, kuid
tegevusi ei ole veel ellu viidud.

Opilaste keskhariduse omandamise niitajad neli aastat pirast pohikooli 15petamist on riigi
keskmistest nditajatest viimasel kahel aastal samuti oluliselt madalamad. Koolis ei ole
analiiiisitud, mis on takistanud dpilastel keskharidust omandada.

Sisehindamise aruandes 2018-2021 on eesti keele kui teise keele tulemusi analiiiisitud.
Aruandes on vilja toodud, et eesti keele dppe toetamiseks on eesti keele dpetajad tdhustanud
eesti keele kui teise keele Opet eesmérgiga, et kdigil Opilastel oleks voimalik saavutada
pohikooli 16puks védhemalt riiklikus Oppekavas noutud keeleoskustasemed. Selleks on
planeeritud tegevused Opetajate koolitamiseks ja vajadusel ka dppemetoodika muutmine, kuid
muudatusi dppetods ega ka planeeritud tegevusi ellu viidud ei ole.

Kooli 2021/2022. dppeaasta iildtdoplaanis on sdnastatud kooli roll aidata kaasa eesti keele ja
kultuuri sédilimisele ja arengule, seepdrast seepdrast on Oppe-kasvatusprotsessis planeeritud
pOorata erilist tdhelepanu eesti keele Oppimisele. Koolis on vilja to6tatud mitmetasandiline
eesti keele tugisiisteem, mis peaks holmama tunnis toimuvat, tunnivélist- ja projektitegevust.
Suuresti on planeeritud tegevused ellu viimata, eestikeelseid huviringe koolis ei ole, projektide
raames on korraldatud eestikeelsete giididega Oppekdike, kunstindituste ja muuseumide
kiilastusi.

Jarelevalves selgus, et kooli 22-st Oppe- ja kasvatusala tootajast puudub ametikohale
kehtestatud kvalifikatsiooninduetele vastav kvalifikatsioon kolmel ja ametikoha nduetele
vastav keeletase 12 todtajal. Perioodil 2017-2021 on eesti keelt dppinud keelekursustel seitse
Opetajat. Teises keeles dpetamise metoodika kursusel ei ole perioodil 2017-2022 osalenud
iikski Opetaja. Siigisest algab koolis B2 taseme keelekursus, mille 16pus saavad Opetajad
sooritada eksami.

III OLUKORRA KIRJELDUS

Kool on Narva linnas tegutsev munitsipaaloppeasutus, mis korraldab dpet I-III kooliastmes.
Seisuga 17.05.2022 dppis koolis EHISe ja kohapeal kontrollitud andmetel 205 dpilast, neist 50
I kooliastmes, 63 II kooliastmes ja 92 III kooliastmes. Koolis to6tas 22 Oppe- ja kasvatusala
tootajat.

1. Oppekava vastavus nduetele

Jarelevalves oli vaatluse all eesti keele dppega seonduv, kuid kuna kooli dppekava on
tervikdokument, mis on koolis dpingute aluseks ja milles eelkdige tuuakse vilja kooli eriparast
tulenevad valikud riiklike dppekavade raames, oli dppekava vaatluse all tervikuna, sest eesti
keele dpet puudutavat ei saa muust Oppest eraldiseisvana késitleda.



Kooli dppekava on kinnitatud direktori kiskkirjaga'. Oppekava muudatusi on enne kinnitamist
arutatud kooli hoolekogus?, dppendukogus®, dpilasesinduses®. Juhtkonna sdnul vaadatakse
ainekomisjonides korra aastas iile, kas on vaja Oppekavasse muudatusi sisse viia, ning
muudatusi Oppekavas tehakse ka seoses digusaktide muutmisega ja kui olukord seda nduab,
nditeks muudeti 2020/2021. Oppeaastal Oppekava mitu korda, muudatused olid seotud
pandeemia ja distantsdppega.

Pohikooli riikliku dppekava (edaspidi PROK) kohustuslikud ainetunnid® on ndutavas mahus
kooli dppekavas sétestatud. Eesti keel teise keelena tunnid algavad esimesest klassist, tunde on
kooli dppekavas PROKis® ndutud mahtus. Oppekava tunnijaotusplaanis’ on eesti keelt I
kooliastmes 8, II kooliastmes 12 ja III kooliastmes 12 tundi.

Kooli juhtkonna sonul ei ole dppekava eesti keele ja eestikeelsest Oppest tulenevalt muudetud.
Kiill aga on antud nii dppendukogus kui ka hoolekogus soovitusi eesti keele kui teise keele
Opitulemuste parandamiseks. Soovitused sisaldavad tegevusi Oppet6d tulemuslikumaks
muutmiseks ja Opitulemuste parandamiseks, kuid neid ei ole veel ellu viidud, niiteks ei ole
oppemeetodeid ja -vahendeid kaasajastatud.

Ainedpetuse tunde eesti keeles ei ole dOppekavas planeeritud ja ka ei toimu. Juhtkonna sonul ei
ole koolis Opetajaid, kes oskaksid eesti keelt tasemel, mis vdoimaldaks ainedpetuse tunde eesti
keeles lébi viia, seepdrast ei ole ka planeeritud ainedpetust eesti keeles.

Kooli dppekava iildosa ja ainekavad vastavad suures mahus PROKi nduetele®, kuid nendes on
mdned puudused ja vastuolud. Oppekavas ei ole lahti kirjutatud, kuidas reaalselt toimub
dpetajate koostdd ja millised on t66 planeerimise pshimétted®. Viga pdhjalikult on kirjeldatud
16imingu olemust ja koostdo vajalikkust, kuid juhtkonna sdnul kasutatakse dppetdos 16imingut
harva, see tugineb pigem Opetajate isiklikele suhetele ja aktiivsusele. Juhtkonna sonul on
16imingut rakendatud néiteks Eesti ajaloo dpetamisel, mida viidi 14bi geograafia ja eesti keele
Opetajate koostdos, nt késitleti 10imingu raames, mis taimed siin kasvavad, kes tuntud
inimestest siin elasid, millistes ilukirjandustekstides on Opitavat ajaperioodi kajastatud.
Juhtkonna kinnitusel on toimunud 16imitud tunde ka vene keele ja kirjanduse ning sotsiaalainete
Opetajate koosto0s.

Andekate dppijate toetamine on dppekava®® mitteformaalse dppe arvestamise osas vilja toodud
ja kajastatud sotsiaalainete ainekavades, kuid teistes ainekavades andekate Opilaste toetamist ja
juhendamist kajastatud ei ole!, niiteks vdiks kajastada, kuidas juhendatakse Opilast
konkurssideks ja oliimpiaadideks valmistumisel.

Juhtkonna sonul toimub andekate Opilaste aineollimpiaadideks vo1 konkurssideks
ettevalmistamine tiiendava tdona ja selleks on Opetajal eraldi konsultatsiooniaeg, mis ei kattu
Opiraskustega Opilaste konsultatsioonide ajaga.

! Direktori 10.12.2020 késkkiri nr 5.3/18-1.

2 Hoolekogu 10.12.2020 koosoleku protokoll nr 1.6/2.

% Oppendukogu 10.12.2020 koosoleku otsus nr 1.5/2.

* Opilasesinduse 10.12.2020 koosoleku otsus nr 7.3/5.

® Vabariigi Valitsuse 06.01.2011. a mééruse nr 1 ,,Phikooli riiklik dppekava“ § 15 1g 3.
® Vabariigi Valitsuse 06.01.2011. a mééruse nr 1 ,,PGhikooli riiklik dppekava“§ 15 1g 3.
" Direktori 10.12.2020 késkkiri nr 5.3/18-1, lisa1 p 3.1.1.

8 Vabariigi Valitsuse 06.01.2011. a méiruse nr 1 ,,Phikooli riiklik dppekava“ § 24 1g 6.
® Vabariigi Valitsuse 06.01.2011. a mééruse nr 1 ,,Phikooli riiklik dppekava“ § 24 1g 5p 9.
ODjirektori 10.12.2020 kiskkiri nr 5.3/18-1, lisa 1 p 4.

1 PGS, §371g 4.



Kehalise kasvatuse ainekava on iildiselt kooskdlas PROKiga'?, kuid kajastamata on erinevad
litkkumisviisid, nt talispordialade dppesisu ja oodatavad dpitulemused puuduvad 4. ja 9. klassis.

Kui kooli dppekava iildosa kohaselt koondatakse hinded trimestri- voi poolaastahinneteks ning
trimestri- vdi poolaastahinded koondatakse aastahinneteks'®, siis ainekavades, niiteks
voorkeelte ainekava punktis 6, on sdtestatud, et oppeveerandil saab Opilane tagasisidet kas
sonalise hinnangu vdi hinde vormis kdigi osaoskuste kohta.

Juhtkond kinnitas, et hindamine toimub trimestrite I5pus ja ainekava vajab tdpsustamist, sest
sellesse on jadnud hindamine dppeveerandi 10pus.

Jarelevalves selgus, et hindamine toimub trimestri I6pus, kuid kdiki ainekavasid ei ole vastavalt
muudetud.

Oppekaval ei ole sisukorda ja see teeb vajalike regulatsioonide leidmise raskeks. Mitmete
ainevaldkondade kavades, nditeks keel ja kirjandus, sotsiaalained, loodusained, matemaatika,
on iildregulatsioone topelt. Nimetatud ainekavad vajavad korrastamist.

1.1. Ettepanekud direktorile

1.1.1. Vormistada dppekava struktureerituna ja koostada sisukord, et lihtsustada dppekavast
otsitava leidmist.

1.1.2. Korvaldada kordused ainevaldkondade {ildregulatsioonidest.

1.1.3. Kajastada ainekavades, kuidas andekaid Opilasi konkurssideks ja oliimpiaadideks
valmistumisel juhendatakse.

1.1.4. Leida vdimalused eestikeelsete ainedpetuse tundide ldbiviimiseks, et suurendada
Opilaste eesti keele kasutamist praktikas.

1.2. Ettekirjutused pidajale

1.2.1. Tagada kooli dppekava kooskola Vabariigi Valitsuse 06.01.2011. a méérusese nr 1
,,Pohikooli riiklik dppekava“ § 24 Ig 6 punktiga 9 ja selle lisas 8 kehtestatuga vastavalt
kdesoleva diendi punktis 1 toodud selgitustele. Taitmise tahtaeg: 01.11.2022.

1.2.2. Tagada kehalise kasvatuse ainekava kooskodla Vabariigi Valitsuse 06.01.2011. a
maéruses nr 1 ,,Pohikooli riiklik Sppekava“ ja selle lisas 8 kehtestatuga vastavalt
kéesoleva diendi punktis 1 toodud selgitustele. Tditmise tédhtaeg: 01.11.2022.

2. Oppekorralduse vastavus nduetele
Kooli pievakava on direktor kinnitanud, pievakava sisaldab tunniplaani. Sotsiaalministri
méiruse’® kohaselt on tunniplaan pievakava osa ja koostatakse lihtuvalt riiklikes dppekavades
satestatud Opilase nddalakoormusest, riikliku Oppekava alusel koostatud kooli dppekavast,
Oppeainete raskusest ning eeldatavatest Opitulemustest. Tunniplaan on kooskdlas kooli
oppekavas kehtestatud tunnijaotusplaaniga.

Eesti keele tundide arv kooli tunniplaanis on kooskdlas Oppekava tunnijaotusplaanis
kehtestatuga'®. Jirelevalves leidis kinnitust, et eesti keel viiakse ldbi dppekavas sitestatud
mabhus.

12 Vabariigi Valitsuse 06.01.2011. a mééruse nr 1 ,,Pohikooli riiklik dppekava“, lisa 8.

13 Direktori 10.12.2020 kaskkiri nr 5.3/18-1, lisa 1 p 8.4.

14 Direktori 10.12.2020 kaskkiri nr 5.3/18-1.

BSotsiaalministri  27.03.2001. a médruse nr 36 ,Tervisekaitsenduded kooli pievakavale ja
oppekorraldusele* § 10 1g 1.

16 Direktori 10.12.2020 kaskkiri nr 5.3/18-1, lisa 1 p 3.1.1.



Jarelevalves vaadeldi nelja dppetundi: 5., 7., 8. ja 9. klassi eesti keele tundi.

Uks vaadeldud tundidest toimus arvutiklassis, kus arvutid olid paigutatud klassiruumi kolme
seina ddrde U-kujuliselt nii, et Opilased istusid seljaga ruumi keskme poole. Teised tunnid
toimusid eesti keele oppeks kohandatud klassiruumides, kus Opilased istusid kolmes reas
traditsiooniliste kahekohaliste laudade taga. Koikide klassiruumide seintel olid modned
grammatikatabelid, lisaks oli iihes klassis Eesti-teemaline viljapanek ning tahvlile kinnitatud
Opilaste t60d ja Eesti kaart, teises klassis olid ndhtaval kohal riiulil sdnaraamatud.

Opetajad olid vastavalt oma ettekujutusele tunnid libi mdelnud ja vajalikud ettevalmistused
teinud. Koik Opetajad teatasid tunni alguses tunni teema. Tunni eesmérgid sOnastati véga
tildiselt (nt eesmérk infot otsida, eesmark tervislikust eluviisist rddkida voi eesmérk korrata).
Tunni eesmirke ei arutatud ega sOnastatud koos Opilastega. Kolmes tunnis litles Opetaja
eesmdirgi, iihes tunnis olid tunni teema ja eesmaérgid ka tahvlile kirjutatud. Soovitame tunni
eesmirgid sOnastada viljundipdhiselt (nditeks dpilane oskab leida..., oskab selgitada, millised
on...) ehk siis selliselt, et tunni 10pus saaksid dpetaja ja Opilane ise anda hinnangu, kas voi mil
médral said seatud eesmirgid tdidetud. Opetajad ei piiiidnud pilasi té6le innustada ega todle
hiilestada: tundi alustati sissejuhatavate ja ettevalmistavate iilesanneteta. Kuna dpetajad ei
teinud Opilaste tdhelepanu voitmiseks ega toomeeleolu loomiseks midagi, jdid Opilased
passiivseks.

Mitte tiheski vaadeldud tundidest ei toimunud uue materjali dpetamise-Oppimise protsessi,
samuti ei selgitatud mingit keelelist Sppematerjali ega antud sdnavara, mida oleks saanud tunnis
kasutada. Tunnid pdhinesid varem Opitud materjalil voi info kopeerimisel ega dpetanud
keeleliselt dpilastele mitte midagi uut.

Tundides ei hinnatud dpitulemusi, tundide 16pus ei tehtud kokkuvdtet dpitust, tunni eesmirkide
saavutamisest/mittesaavutamisest ega kasutatud ka mingeid teisi tagasisidestamise mooduseid.
Ainsana tegi tunni l0pus vdikese kokkuvotte korratud teemadest 5. klassi dpetaja. Tema tunnis
olid ka tunni etapid kdige paremini aimatavad.

Otsest tagasisidet ei andnud Opilastele ega kiisinud Opilastelt iikski Opetaja. Néhtud tundides
opilaste véljendusoskust ei arendatud, kuigi igas tunnis tuleks Opilastele just keele
praktiseerimise voimalus anda ja nende véljendusoskust arendada.

Néhtud tunnid olid dpilaste jaoks suhteliselt igavad, sest olid monotoonsed ja ei sisaldanud
mingeid aktiivseid tegevusi, v.a 5. klassi litkumisminutid muusika saatel. Terve tund tegeleti
tihetaoliste iilesannetega, mis ei pakkunud vaheldust, ei andnud positiivseid emotsioone ega
tekitanud mingit elevust. Kdige parema kontakti sai Opilastega 5. klassi Opetaja. Selles mangis
olulist rolli dpetaja lahke ja sdbralik olek, mis 151 tunnis meeldiva dhkkonna ja dpilased téitsid
piitidlikult dpetaja antud iilesandeid. Opetaja innustas dpilasi, tunnustades neid sdnaga ,, Tubli!*.

Paaristodd, mida Opetajad proovisid ldbi viia, seisnesid vdga liihikeste valmisdialoogide
mahalugemises ja kestsid kdige rohkem 1-2 minutit. Suur osa dpilasi ei teinud neid iildse kaasa,
vaid riikis omavahel vene keeles muudel teemadel. Opetaja mirkustest ega korralekutsumistest
ei teinud nad vélja.

Tundide pdhjal voib jireldada, et dpetajate metoodiliste vdtete pagas on kasin. Opetajad ei
arvestanud Opilaste huvide, soovide ega vajadustega, ei kiisinud nende isiklikku arvamust ega
suhtumist, ei lasknud neil rddkida oma kogemusest ega seostanud Opitavat teemat Opilaste
igapdevaeluga, kuigi teemad (,,Eesti kirjanike muuseumid®, ,, Tervislik eluviis* ning ,,Oppimine



ja t06*) oleksid seda véga hésti voimaldanud. Seda, mis oli 5. klassi tunni dppekavajargne
konearendusteema, tunnis ei selgunud. Tegeldi pdhiliselt testi tiilipi iilesannete lahendamise ja
grammatikaga.

Mingil mééral iiritas 7. klassi Opetaja seost Opilaste eluga luua, kuid esitades kas-kiisimusi
perekonnaliikmete kahjulike harjumuste kohta, muutus ta pealetiikkivalt isiklikuks ning see
tundus kohatu, sest dpetaja pani Opilased piinlikku olukorda. Samuti ei varjanud dpetaja oma
hukkamadistvat suhtumist dpilaste vastustesse.

Tihti selgus tunni kdigus, et Opilased ei valda tegelikult varem Opitud keelematerjali ja nende
keeleoskus on nii vilets, et nad suudavad esitada vaid ettevalmistatud ja pdhedpitud teksti voi
vastata ainult ihe sGnaga, mis oli enamasti ,,jah* voi ,,ei”. Vaadeldud nelja tunni jooksul ei
kuulnud oOpilastelt mitte {ihtegi kohapeal moodustatud tdislauset, 7. klassis kolasid ainult
eelnevalt pdhe Opitud laused.

Opilaste vastustest selgus, et nad ei valda omandatud keelematerjali, igas klassis on neid, kelle
puhul tuleb tegeleda hddldamisega, sest Opilaste eesti keele oskus ei vasta tasemele.

8. ja 9. klassi tunnid olid dppija seisukohast ddrmiselt passiivsed, sest otsiti veebilehtedelt infot.
7. klassi Opetaja oli ise iiliaktiivne ja entusiastlik, kuid ei suutnud sellegipoolest dpilasi kaasa
haarata. Vastupidi, Opetaja liigne initsiatiiv hdvitas igasuguse Opilaste voimaluse kaasa ridkida,
sest Opetaja katkestas dpilased poolelt sonalt ega lasknud -neil isegi lauset 10petada, vaid jitkas
ise. Kdige paremini suutis Opilased tdole panna 5. klassi dpetaja: klassis valitses toine 6hkkond,
Opilased todtasid kaasa ja lahendasid tdlehel ja tahvli juures iilesandeid. Opilased kuulasid
Opetajat, julgesid Opetaja poole poorduda ja abi kiisida. Oli tunda, et dpilased suhtuvad oma
Opetajasse histi ja neil on séilinud tahe keelt dppida.

Vaadeldud tundides selgus, et dpilaste eesti keele oskus ei vasta tasemele. Opilastel on suuri
raskusi eestikeelsest tekstist arusaamisega ja nad ei ole suutelised ise lauseid moodustama.
Opilaste sdnavara ja keeleteadmised on ebapiisavad, ei vdimalda neil tasemekohaseid
iilesandeid tdita. Seetdttu kasutavad Opetajad tundides voimalikult lihtsaid iilesandeid. Kaks
eesti keelt Opetavat Opetajat radkisid eesti keelt aktsendiga, tehes kdnes vigu.

2.1. Ettepanekud direktorile

2.1.1. Leida vdimalused Opetajate metoodiliste oskuste tdiendamiseks mitmekesiste ja
tohusate keeledppemeetoditega, et rikastada tunde mitmekesiste efektiivsete
tegevustega, mis muudaksid tunnid huvitavamaks, haaraksid opilasi kaasa ja tdstaksid
nende motivatsiooni keelt dppida.

2.1.2. Tagada, et planeerimisel lahtuksid Opetajad tunni terviklikust {ilesehitusest, piistitaksid
Opilaste paremaks kaasamiseks ja motiveerimiseks keelelised eesmirgid, mida tunni
16puks saavutada, ning héélestaksid Opilasi sissejuhatavate kiisimuste ning tdhelepanu
koitvate ja aktiviseerivate soojendusiilesannetega.

2.1.3. Tagada tundides koikide keeleliste osaoskuste arendamine, kasutades mitmekesiseid
metoodilisi votteid, anda igas tunnis Opilastele kitte vajalikud sonad, véljendid, fraasid
ja lausemallid vastavalt teemale, Opetada 1dbi pideva praktiseerimise nende kasutamine
ja nendest lausete moodustamine selgeks ning seejédrel harjutada selle keelematerjali
kasutamist suhtlusiilesannetes ja panna dpilased kohe dpitaval teemal rddkima.

2.1.4. Julgustada Opetajaid katsetama oma Opilaste peal erinevaid Opilaste aktiivset osalemist
eeldavaid metoodilisi votteid, et leida konkreetse rithma jaoks kdige sobivamad ning



2.15.

2.1.6.

2.1.7.

2.1.8.

2.1.9.

2.1.10.

luua tunnis Opilastele vdimalikult palju vdimalusi rddkimiseks, kasutades selleks
situatsioonipohiseid suhtlusiilesandeid.

Tagada, et eesti keele tunnid viiakse 14bi eesti keeles ja Opilastele antavad to6juhised on
selgelt sOnastatud, et kasutatakse timbersonastamist, kui dpilased aru ei saa.

Luua vdimalused Opetajate ja Opilaste eestikeelse kone parendamiseks, teha selleks
koostddd eesti Oppekeelega koolidega, korraldada koolisiseseid eestikeelseid iiritusi, et
nii Opilastel kui Opetajatel oleks voimalus eesti keeles rohkem suhelda ja eesti keelt
kuulda.

Leida vdimalused dratada Opilastes rohkem huvi eesti keele vastu, arendada eluks
vajalikku sOnavara ja suhtlusjulgust.

Norgema keeleoskusega (alla Bl-taseme) Opilastele pakkuda voimalust suviseks
enesetdiendamiseks eesti keeles, nt keelelaagris, mis viiakse vOimalusel ldbi
keskkonnas, kus saab kiilastada eestikeelseid iiritusi, tegevusi, muuseume.

Leida kaasaegseid kommunikatsioonivorme, et sihipdraselt kommunikeerida
lastevanematele ja Opilastele eesti keele oppe vajalikkust.

Leida voimalus paigaldada vodrkeeleklassi kerged liigutatavad lauad ja toolid, mida
saab kiiresti ja vidikese vaevaga vastavalt vajadusele iimber paigutada, ning panna
Opilased istuma nii, et nad ei istuks iiksteise selja taga.

3.  Eesti keele oppe tulemuslikkus

Kooli dpilaste eesti keel teise keelena pohikooli ldpueksami keskmine tulemus on riigi
keskmistest nditajatest oluliselt madalam, samuti on Bl-keeletaseme saavutanud Opilaste
osakaal riigi keskmisest madalam. (tabel 1).

Tabel 1. Pohikooli 1dpus eesti keel teise keelena 10pueksami tulemuste keskmine koolis ning
B1-keeletaseme saavutanute osakaal (%).

Oppeasutus 2018 2019 2021
Keskmine K eskmine Keskmine
tulemus | B1 osakaal | tulemus | B1 osakaal | tulemus | B1 osakaal
[Narva 6. Kool 35,4 11,6% 40,3 11,9% 28,0 6,25%
Fesi Teadmine 69,13 67% 69,67 68% 63,34 58%

Allikas: Haridus- ja Teadusministeerium

Kahel viimasel aastal on riigi keskmistest nditajatest oluliselt madalamad olnud néiitajad
opilaste keskhariduse omandamise kohta neli aastat pdrast pohikooli 1opetamist (tabel 2).

Tabel 2. Keskhariduse omandanute osakaal neli aastat parast pohikooli 16petamist (%).

Oppeasutus 2018 2019 2020 2021
Narva 6. Kool 80,65 86,36 63,33 68
Eesti keskmine 80,46 81,20 82,15 81,85

Allikas: Haridus- ja Teadusministeerium

Kool on mirganud, et riiklikud tulemusniitajad on koolis riigi keskmistest tulemustest
madalamad. Pohikooli 10pus on eesti keel teise keelena Idpueksami tulemuste keskmised
nditajad oluliselt madalamad riigi keskmistest nditajatest. Opilaste keskhariduse omandamise




niitajad neli aastat péarast pdhikooli Idpetamist on riigi keskmistest niitajatest viimasel kahel
aastal samuti oluliselt madalamad. Tulemusi on koolis analiiiisitud ja koostatud on eesti keele
Opetamise strateegia, kuid planeeritud tegevusi tehtud ei ole. Juhtkonna sonul on nad
teadvustanud eksamite ja tasemetodde madalad tulemused, kuid tegevused, mis planeeriti eesti
keele Oppe tulemuste parandamiseks, on jddnud vaid plaanide tasemele, reaalseid tegevusi
tehtud ei ole.

Sisehindamise protsessis on kool oma tegevust analiiiisinud, koostanud kokkuvotte igal
dppeaastal ja sischindamise aruande perioodi 2018-2021 kohtal’. Sisehindamise aruandes on
kool ise hinnanud oma tegevust ning teinud kokkuvotliku jarelduse, et kool toimib histi ja on
tervikuna juhitud ning kooli pdhiprotsess, Oppe- ja kasvatusprotsess, tulemuslikuks
toimimiseks vajalikud tugisiisteemid ja -protsessid toetavad seda, kuid samas seavad muutused
haridussiisteemis ja keskkonnas kooli ette ka uusi viljakutseid arendustegevuses. Aruandes
védidab kool, et sisehindamise silisteem on toimiv ning ajakohane ja sisehindamise tulemused
nditavad, et kool on jarjekindlalt liilkunud piistitatud eesmirkide poole. Jarelevalves need viite
toestust ei leidnud, kuna aruanne on kirjeldav, ei tugine andmete analiiiisile ja eesmérkide
taitmise hindamiseks puuduvad mdddikud.

Sisehindamise aruandes 2018/2019-2020/2021. dppeaastate kohta on eesti keel teise keelena
tulemusi analiiiisitud. Aruandes on vilja toodud, et eesti keele dppe toetamiseks on eesti keele
Opetajad tohustanud eesti keele kui teise keele Opet eesmirgiga, et kdigil dpilastel oleks
voimalik saavutada pohikooli 16puks vahemalt riiklikus dppekavas noutud keeleoskustasemed.
Selleks on planeeritud tegevused Opetajate koolitamiseks ja vajadusel ka Oppemetoodika
muutmine. Opetajate endi sdnul on nad metoodiliselt histi ette valmistatud, vaid kaks aastat
tagasi kooli to6le tulnud dpetaja litles, et vajab veel koolitusi ja dpetamise kogemust. Juhtkonna
sonul on nii hoolekogus kui ka Oppendukogus olnud arutusel vajadus Oppemetoodika
muutmiseks, kuid seni ei ole dpetajaid koolitatud ega tundides kasutatavaid dppemetoodikaid
muudetud. Jérelevalves vaadeldud tundides Opetajad kaasaegseid ega aktiivoppemeetodeid ei
kasutatud.

Sisehindamise aruandes on vilja toodud, et eesti keele dOppe toetamiseks on eesti keele Opetajad
tohustanud eesti keele kui teise keele Opet eesmirgiga, et koigil Opilastel oleks vdimalik
saavutada pohikooli 16puks vdhemalt riiklikus Oppekavas noutud keeleoskustasemed. Seda
véidet ei saa kool kinnitada, sest eksamite ja tasemetddde tulemused olid 2021/2021. ppeaastal
veelgi madalamad, kui eelnevatel Oppeaastatel. Juhtkonna arvates on tulemusi mdjutanud
distantsope ning keeledppe korraldamine arvuti vahendusel ei olnud tulemuslik, kuigi
distantsoppe ajal toimusid tunnid tavapéraselt elektroonilisi kanaleid kasutades.

Sisehindamise aruandesse on kool kirjutanud, et eesti keele dpetajad arendavad enda opetamise
ja Oppimise suunamise oskusi enesearenduse kaudu ning kasutavad senisest tohusamaid
oppevahendeid ja -meetodeid eesti keele teise keelena dppimiseks ja Opetamiseks. Juhtkonna
sonul on Opetajatel vdoimalik koolitustel osaleda, kuid Opetajad ei ole soovi avaldanud,
oppevahendid on tavapirased, neid uuendatud ei ole. Juhtkonna sonul tegutsevad koolis
ainesektsioonid, voorkeelte ainesektsiooni kuulub ka eesti keel, ainesektsiooni kuuluvad
Opetajad teevad koostood.

Sisehindamise aruandesse on kirjutatud, et eesti keele dpetajad seavad eesti keele Opetamise
B1-keeleoskustasemel enda oluliseks iilesandeks, tagavad Oppe kvaliteedi, laiendavad eesti

7 Direktori 17.12.2021 késkkiri nr 5.3/17-1.



keele dppimise voimalusi ja loovad eesti keele praktiseerimise vdimalusi koolis ja viljaspool
kooli. Juhtkonna sonul toimusid varem, st kuni 2018. aasta kevadeni, keelelaagrid, kuid
viimastel aastatel ei ole tdiendavaid eesti keele praktiseerimise voimalusi kooli poolt loodud.
Jarelevalves selgus, et viimasel neljal Oppeaastal ei ole laiendatud eesti keele Gppimise
vOimalusi ega loodud eesti keele praktiseerimise vdimalusi koolis ega viljaspool kooli.

Sisehindamise aruandes on vélja toodud, et klassivilisel tegevusel on téhtis roll eesti keele
oppimisel. Selle kaudu on vdimalik siivendada ja laiendada teadmisi, samuti soodustada
Opilaste silmaringi ja eruditsiooni laiendamist, loomingulise aktiivsust, esteetilise maitse
arendamist ning selle tulemusel suureneb huvi keeledppe ja riigi kultuuri vastu. Eesmérgiks on
seatud, et klassiviline tegevus oleks tiheks faktoriks eesti keele dppimise vastu huvi tekitamisel.
Juhtkonna sonul koolis huviringe ei toimu, kuid kooli huvijuht, kes eesti keelt C1 tasemel ei
valda, korraldab aastas ilihe eestikeelse etenduse aastas, milles 166b kaasa suurem osa dpilastest.

Koolis on sisehindamise aruande osana koostatud strateegia eesti keele arendamiseks.
Dokumendis on kirjutatud, et aastatel 2022-2025, riiklikku Oppekava tdites, juurutab
pedagoogiline kollektiiv dpilastega to0s aktiivselt erinevaid toovorme ja -meetodeid, kasutades
folkloorseid, etnolingvistika-kultuurilisi, ajaloolisi allikaid, mis aitavad dpilastel osa saada eesti
rahva esteetilistest, eetilistest ja moraalsetest ideaalidest, kujundada nende abil
kommunikatiivseid paddevusi. Eesmérgiks seatud tegevusi juhtkonna sdnul veel tehtud ei ole.
Jarelevalves leidis kinnitust, et dpetajad aktiivoppe meetodeid vaadeldud tundides ei kasutanud.

Strateegias kirjutatakse, et riigikeele kvaliteetse Opetamise tagamise, riigikeeles ainete
Opetamisele jarkjargulise iilemineku eesmérgil jatkub koolis eesti keeles ainet dpetada suutvate
dpetajate ettevalmistamine ja keeletaseme tdstmine. Kasutades TU Narva kolledzi vdimalusi,
juhitakse koolis plaanipéraselt personalipoliitikat, mis on suunatud spetsialistide kaasamisele,
kes oleksid suutelised tagama iilemineku ainete riigikeeles dpetamisele. Juhtkonna sdnul TU
Narva KolledZ korraldab pidevalt erinevaid koolitusi, kuid Opetajad ei ole ndidanud huvi
koolitustel osaleda, ka ei ole tehtud ettevalmistusi eestikeelsele ainedpetusele iileminekuks.
Juhtkonna sonul otsivad nad todkuulutuste kaudu Opetajaid, kes valdaksid eesti keelt C1
tasemel, kuid seni ei ole olnud vastavaid kandidaate.

Hoolekogu®® ja dppendukogu?® arutasid eesti keel teise keelena pdhikooli 2021. a 1dpueksami
tulemusi ja tegid kooli juhtkonnale ettepanekud, et eesti keele Opetajad peavad senisele
ebaefektiivsele Opetamismeetodile leidma senisest toimivama alternatiivi, et tuleb muuta eesti
keele Opetamise meetodit. Juhtkonna sonul ei ole kdesoleval aastal eesti keele Opetamise
metoodika muutmiseks tegevusi tehtud. Jérelevalves toimunud tunnivaatlustel kasutasid
Opetajad Opetamisel metoodikaid, mis ei ole tdnapdevasele keeledppele kohased. Samuti ei ole
kasutatava dpetamismetoodika tulemuslikkust hinnatud.

Kool toob sisehindamise aruandes vilja, et oma tegevuses juhinduvad eesti keele dpetajad
ideedest, et mida rohkem Opilased eesti keelt kuulavad, seda kiiremini suurendavad nad oma
sOnavara ning paremini hddldavad sonu. Vahetundides kuulatakse klassides eesti raadiot,
mangivad eesti teleprogrammid, voimalusel piilitakse suhelda Opilastega eesti keeles.

Koolis kohapeal olles ei kuulnud eesti keelt mujal kui eesti keele tundides ja jéarelevalves
toimunud vestlustel.

'8 Hoolekogu 27.08.2021 koosoleku protokoll nr 1.6/3.
19 Oppendukogu 31.08.2021 koosoleku protokoll nr 1.5/6.



Jarelevalves esitatud iildtooplaani on direktor oma kiskkirjaga?® kehtestanud. Oppendukogu
miiruses? on {ildtédplaani kinnitamine enne Oppeaasta algust dppendukogu iilesanne.
Oppendukogu on kooli iildtodplaani 2021/2022. dppeaastaks?? kinnitanud. Direktoril ei ole vaja
iildtooplaani oma kiskkirjaga kehtestada, sest paddev organ on selle kinnitanud.

Kool on nii sisehindamise aruandes kui ka 2021/2022. dppeaasta iildtéoplaanis vélja toonud, et
dpilastele on loodud vdimalused koolis dppida nende erivajadustest sdltumata. Uhe eesmirgina
on iildtdéoplaanis sdnastatud kooli roll aidata kaasa eesti keele ja kultuuri sdilimisele ja arengule,
seepdrast on koolis erilist tdhelepanu dppe-kasvatusprotsessis pooratud eesti keele dppimisele.
Sisehindamise aruandest on {ildtdoplaani iile kantud, et koolis on vilja tootatud
mitmetasandiline eesti keele tugisiisteem, see hdlmab tunnis toimuvat, tunnivilist ja
projektitegevust.

Kuid juhtkonna sonul ja kohapeal jirelevalve kidigus selgus, et vastavaid tegevusi reaalselt
tehtud ei ole ja iildtooplaani ei ole kooli igapdevatoo aluseks voetud.

Uldtodplaanis kirjutatakse, et eesti keele dpinguid alustatakse esimesest klassist, dpilastel on
voimalus Oppida eesti keelt valikainena ja kéia eesti keele ringis. Kool ise on vélja toonud, et
eesti keele Opetajad kasutavad maksimaalselt riikliku dppekava vdimalusi eesmaérgil, et kooli
16petajad valdaksid riigikeelt sellisel tasemel, mis voimaldab jitkata dpinguid giimnaasiumis.
Jarelevalves selgus, et Oppeprotsessis ei ole varasemaga vorreldes muudatusi tehtud,
valikainena eesti keele tunde ei toimu, eesti keele ringi koolis ei tegutse ning vaadeldud
tundides selgus, et Opilaste eesti keele oskus on viga madal. Selle pdhjal saab viita, et tegelikult
on iildtooplaanis eesti keele ja eestikeelse dppe kohta deklaratiivsed loosungid, mille tditmiseks
ei ole samme astutud. Seda kinnitas ka juhtkond, kes tunnistas, et tegevusi eesmirkide
elluviimiseks toimunud ei ole.

Juhtkonna sonul kiilastavad nii direktor kui ka dppealajuhatajaga regulaarselt dppetunde ning
pdrast tunnikiilastust antakse Opetajale tagasisidet. Tunnikiilastused kajastuvad ka
{ildtooplaanis. Uldist kokkuvdtet tunnikiilastustest ei tehta. Opetajatel ei ole kohustust
kolleegide tunde kiilastada.

Kooli 1opetajad jitkavad enam-vihem vordselt Opinguid kutseharidussiisteemis ja Narva linna
erinevates giimnaasiumites, kuid tasemetdode ja 10pueksamite tulemuste ning vaadeldud
tundide pdohjal ei ole Opilaste eesti keele oskus nii heal tasemel, et voimaldaks dpingute
jatkamist eesti Oppekeelega koolides ning sellepédrast ei ole Opilastele tagatud vdordseid
vOimalusi haridustee jétkamisel.

3.1. Ettepanekud direktorile

3.1.1. Koostada tooplaanid koolile jdoukohaste lilesannetega ja planeerida tegevused, mida on
voimalik reaalselt ellu viia.

3.1.2. Viia ellu planeeritud tegevused eesti keele oppe tulemuslikkuse parandamiseks, eesti
keele dpetajate metoodikaalaseks tdiendamiseks ja Oppemeetodite ning dppematerjalide
ajakohastamiseks.

3.1.3. Juurutada kolleegide tundide kiilastamise praktikat, et ndha kolleegide poolt
kasutatavaid dppemeetodeid.

20 Direktori 30.08.2021 kiskkiri nr 5.3/32.

2l Haridus- ja teadusministri 23. august 2010. a méiruse nr 44 ,Kooli dppendukogu iilesanded ja
tookord § 2 1g 2.

22 Oppendukogu 31.08.2021 koosoleku otsus nr 1.5/6-2.
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4, Kasutatavad oppematerjalid

Vaadeldud tundides kasutasid Opetajad internetiallikaid (veebilehed), Opetajate endi poolt
koostatud toolehti ja 7. klassis toovihikut.

Koolis kasutatakse Koolibri kirjastuse eesti keele Opikuid ja téovihikuid vene dppekeelega
koolidele. 1.-6. klassis on kasutusel Teele ja 7.-9. klassis on kasutusel Aino Siiraku opikud.
Koolis on kiittesaadavad eesti keele sdnaraamatud. Opetajad iitlesid, et koostavad ise toolehti,
seda oli ndha ka vaadeldud tundides. Lisaks kasutatakse erinevaid materjale internetist, nditeks
portaaldest Meis.ee, Keeleveeb. Opetajate sdnul kasutatakse vanemate dpilaste dpetamiseks
varasemaid eksamimaterjale. Opetajad hindavad korgelt vdimalust viia keeletunde l4bi
arvutiklassis.

4.1. Ettepanek direktorile

Julgustada Opetajaid kasutama Oppetdds lisamaterjale, sh soOnastikke ja késiraamatuid,
teemakohaseid kuulamisiilesandeid, voimalusel filmikatkeid, keeletabeleid, drgitama Spilasi ise
looma elulisi dialooge, otsima teemakohaseid sdnu, et aktiivselt tunni teemaga tegeleda.

5. Oppe- ja kasvatusala todtajate kvalifikatsioon, keeleoskuse tase ja tiienduskoolitus
Jarelevalves kontrolliti Oppe- ja kasvatusala tootajate kvalifikatsiooni vastavust haridus- ja
teadusministri méiruses? sitestatule ning vorreldi EHISesse kantud andmete vastavust
(valjavote 06.04.2022) kvalifikatsiooni tdendavatele dokumentidele.

Oppe- ja kasvatusala totajaid, kelle kvalifikatsioonile on kehtestatud nduded, oli koolis kokku
22: dppealajuhataja, direktor, koolipsithholoog, 19 dpetajat, neist iiks, kes tdidab ka logopeedi
tilesandeid.

Kvalifikatsioon vastas kehtestatud nouetele 19 dppe- ja kasvatusala to6tajal. Tdiendavalt oli
vaatluse all Oppe- ja kasvatusala todtajate keeleoskuse tase vastavalt Vabariigi Valitsuse
miiruses®® kehtestatule ning eesti keeles dpetamise tdienduskoolitused.

Kvalifikatsioon ei vasta nduetele jairgmistel oppe- ja kasvatusala tootajatel:

1) Logopeed 0,5 ametikohta. Puudub erialane magistrikraad voi logopeedi kutse. EHISes on
logopeedi kvalifikatsioon maérgitud nduetele vastavaks. Haridus- ja teadusministri
méiruse® kohaselt on logopeedi kvalifikatsioonindudeks erialane magistrikraad voi sellele
vastav kvalifikatsioon voi logopeedi kutse.

2) Opetaja (ajalugu II kooliaste 5 tundi, ajalugu III kooliaste 8 tundi, iihiskonnadpetus II
kooliaste 2 tundi, tihiskonnadpetus I1I kooliaste 4 tundi) — kvalifikatsioon nduetele ei vasta,
puuduvad magistrikraad ja Opetajakutse. EHISes on kvalifikatsioon maérgitud nduetele
vastavaks, Opetajaga ei ole solmitud téhtajalist to6lepingut.

3) Opetaja (loodusdpetus II kooliaste 3 tundi, loodusdpetus III kooliaste 2 tundi, bioloogia III
kooliaste 9 tundi, keemia III kooliaste 8 tundi, geograafia III kooliaste 1 tund) —
kvalifikatsioon nduetele ei vasta, puudub dpetajakutse. EHISes on kvalifikatsioon mérgitud
nduetele vastavaks, Opetajaga ei ole solmitud tihtajalist toolepingut.

Uhel dpetajal on vdimalus dpetajakutse omandamisega ning logopeedil on vdimalus logopeedi-

23 Haridus- ja teadusministri 29.08.2013. a méarus nr 30 ,,Direktori, dppealajuhataja, dpetajate ja
tugispetsialistide kvalifikatsiooninduded*.

24 Vabariigi Valitsuse 20.06.2011. a méiruse nr 84 ,, Ametniku, tootaja ning fiiiisilisest isikust ettevotja
eesti keele oskuse ja kasutamise nduded™ § 9 p-d 6 ja 7.

% Haridus- ja teadusministri 29.08.2013. a miéruse nr 30 , Direktori, dppealajuhataja, dpetajate ja
tugispetsialistide kvalifikatsiooninduded § 4 Ig 2.
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kutse omandamisega viia kvalifikatsioon vastavusse kehtivate nduetega, iihel dpetajal puudub
vajalik magistrikraad.

Kvalifikatsiooni ei saanud hinnata iihel dpetajal, kuna puudus Eesti ENIC-NARIC Keskuse
tunnustamine.

EHISesse kantud haridustaseme ja kvalifikatsiooni mérkimisel oli mitmeid eksimusi, nt
erinevate pedagoogiliste korgkoolide 10petanutel on maérgitud haridustasemeks nii
kutsekdrgharidus kui ka rakenduskdrgharidus, kuid tegelikult oli omandatud magistrikraadile
vastav haridus. Kuna kool ei olnud taotlenud Eesti ENIC-NARIC Keskusest diplomite
tunnustamist, siis oligi haridustaseme hindamine keeruline, kanded parandati jérelevalve
kaigus, kui Eesti ENIC-NARIC Keskus kvalifikatsiooni nduetele vastavaks tunnistas.

Haridusasutuse juht peab tegema koik endast sdltuva, et tdita Opetajate ametikohad
kvalifikatsiooninduetele vastavate isikutega. Opetajaga, kelle kvalifikatsioon nduetele ei vasta,
saab PGSi?® alusel sdlmida tihtajalise tddlepingu kuni iiheks aastaks tingimusel, et dpetaja vaba
ametikoha tiitmiseks korraldatud konkursil ei leita kvalifikatsiooninduetele vastavat dpetajat.
PGSi?’ kohaselt kehtestab kooli dppealajuhataja, dpetajate, tugispetsialistide ja teiste dppe- ja
kasvatusalal tootavate isikute ametikohtadele korraldatava konkursi ldbiviimise korra kooli
hoolekogu. Kooli hoolekogu on nimetatud korra kehtestanud?®,

Kooli direktor on sdlminud kahe kvalifikatsiooni mitteomava Opetajaga tihtajatu todlepingu.
Direktor on sdlminud t&olepingu ja votnud logopeedi {iilesandeid tditma kvalifikatsiooni
mitteomava isiku. EHISe kannetes on nende Opetajate ja logopeedi kvalifikatsioon nouetele
vastavaks loetud.

Koolis tdotavate dpetajate vastavus riigikeeleoskuse taseme nduetele on nii riigi keskmistest
nditajatest kui ka Narva linna koolide keskmisest oluliselt madalam (tabel 3).

Tabel 3. Opetajate vastavus riigikeeleoskuse taseme nduetele (%).

Oppeasutus 2018 2019 2020 2021
Narva 6. Kool 50,00 51,72 54,17 55,00
Narva koolide keskmine 62,78 61,54 64,30 64,60

Allikas: Haridus- ja Teadusministeerium

Koolis dpetavad eesti keelt teise keelena kolm dpetajat, kdik omavad ndutavat keeletaset C1.
Koolis tootab 11 dppe- ja kasvatusala tootajat, kelle keeleoskus ei vasta ndutavale tasemele B2
ja the tootaja keeleoskus ei vasta ndutavale tasemele Cl1.

Perioodil 2017-2022 on keelekursustel eesti keelt Oppinud seitse Opetajat. Teises keeles
Opetamise metoodika kursusel ei ole perioodil 2017-2022 osalenud iikski dpetaja. Juhtkonna
sonul on planeeritud alates siigisest koostoos Tootukassaga korraldada B2 taseme keelekursus,
mille 1dpus sooritatakse ka keeleeksam.

26 pGS, § 74 1g 7.
27pGS, § 74 1g 11 p 8.
28 Kooli hoolekogu 09.02.2016 koosoleku otsus nr.1.1-1.
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Jarelevalves ilmnes, et koolis todtavatest tugispetsialistidest on ndutav kvalifikatsioon vaid
psiihholoogil, erialane magistrikraad voi logopeedi kutse puudub logopeedil. Sotsiaalpedagoogi
ja eripedagoogi teenust koolis ei osutata, kuigi koolivéline ndustamismeeskond on vastavad
teenused Opilastele madranud.

5.1. Ettepanekud direktorile

5.1.1.

5.1.2.

5.1.1.

5.1.2.

Kvalifikatsiooninduetele mittevastavatel Opetajatel soovitame taotleda esimesel
voimalusel Opetajakutset, direktoril ja kooli pidajal toetada ja motiveerida Spetajaid
Opetajakutse taotlemisel.

Leida Opetajatele voimalus osaleda eesti keele koolitustel ning ka eesti keele kui teise
keele metoodikaalastel koolitustel ja toetada dpetajaid ndutava taseme keeleeksami
sooritamisel.

Suunata Opetajaid iiksteiselt Oppima, osalema partnerkoolide Oppeprotsessis ning
suvelaagrites, lisaks pakkuda individuaalset tuge, sh mentorlust neile dpetajatele, kes
on valmis oma keeleoskust parandama. Keeledppeplaani voivad kuuluda keelekursused,
keeleklubid, mentordpe, todjouvahetused, koolivahetused, stazeerimised jms.
Koostdos pidajaga koostada Opetajate toole varbamiseks motivatsioonipakett, mille
rakendamine hdlbustaks Opetajate ametikohtade tditmist.

5.2. Ettekirjutused pidajale

5.2.1.

5.2.2.

5.2.3.

5.24.

5.2.5.

5.2.6.

Tagamaks koolis tootavate Oppe- ja kasvatusala todtajate kvalifikatsiooni vastavus
pdhikooli- ja giimnaasiumiseaduse § 74 1digetes 6 ja 7 esitatud nouetele, tagada koolis
avalike konkursside korraldamine nende Oppe- ja kasvatusala todtajate ametikohtadele,
kellel on olemas ndutav tasemeharidus, kuid puudub Opetajakutse, juhul, kui té6tajale
ei ole omistatud dpetajakutset hiljemalt 01.04.2023. Taitmise tdhtaeg: 01.07.2023.
Tagamaks koolis todtavate Oppe- ja kasvatusala tootajate kvalifikatsiooni vastavus
pohikooli- ja giimnaasiumiseaduse § 74 10igetes 6 ja 7 esitatud nduetele, tagada koolis
avalike konkursside korraldamine nende dppe- ja kasvatusala to6tajate ametikohtadele,
kellel puudub magistrikraad ja kes ei ole asunud seda omandama. Téitmise tdhtaeg:
01.09.2022.

Tagada koolis eripedagoogi teenuse osutamine kvalifikatsiooninduetele vastava
tugispetsialisti poolt, 1dhtudes pdhikooli- ja giimnaasiumiseaduse § 37 loikest 2 ning
haridus- ja teadusministri 29.08.2013. a mairuse nr 30 ,,Direktori, dppealajuhataja,
Opetajate ja tugispetsialistide kvalifikatsiooninduded § 4 1dikest 1. Tditmise tdhtaeg:
01.09.2022.

Tagada koolis sotsiaalpedagoogi teenuse osutamine kvalifikatsiooninduetele vastava
tugispetsialisti poolt, 1dhtudes pdhikooli- ja giimnaasiumiseaduse § 37 ldikest 2 ning
haridus- ja teadusministri 29.08.2013. a mairuse nr 30 ,,Direktori, dppealajuhataja,
Opetajate ja tugispetsialistide kvalifikatsiooninduded § 4 ldikest 3. Tditmise tdhtaeg:
01.09.2022.

Tagada koolis logopeedi teenuse osutamine kvalifikatsiooninduetele vastava
tugispetsialisti poolt, 1dhtudes pdhikooli- ja giimnaasiumiseaduse § 37 Idikest 2 ning
haridus- ja teadusministri 29.08.2013. a mééruse nr 30 ,,Direktori, dppealajuhataja,
Opetajate ja tugispetsialistide kvalifikatsiooninduded* § 4 10ikest 4. Téditmise tdhtaeg:
01.09.2022.

Tagada Eesti hariduse infosiisteemi kantud andmete digsus, 1dhtudes Vabariigi Valitsuse
05.08.2004. a maidruse nr 265 ,Eesti hariduse infosilisteemi asutamine ning
pohiméarus® § 6 10ikest 2 ja § 18 10ike 1 punktides 17, 21 ja 23 sdtestatust vastavalt
kdesoleva Oiendi punktis 5 toodud selgitustele. Téitmise tdhtaeg: alates OGiendi
teatavakstegemisest, tdendavate dokumentide esitamise tdhtaeg 01.09.2022.
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