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1. Kinnitan Laagri Kooli jarelevalve diendi (lisatud).

2. Kooli pidajal Laagri Haridus- ja Spordikeskus OU-1 esitada diendis tehtud ettekirjutuste
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toendavate dokumentidega viie to0pédeva jooksul peale ettekirjutuse tditmise tihtaega.
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SISSEJUHATUS

Laagri Kool (edaspidi kool) on OU Laagri Haridus- ja Spordikeskuse (edaspidi pidaja)
hallatav Oppeasutus aadressil Veskitammi tdnav 22, Laagri alevik, Saue vald, 76401
Harjumaa.

Tegemist on eraiildhariduskooliga, mis korraldab dpet I-III kooliastmes ja mille {iheks
osanikuks on kohaliku omavalitsuse iiksus. Erakooliseaduses (edaspidi EraKS) séitestatust
tulenevalt kohaldatakse kooli tegevuse suhtes pdhikooli- ja glimnaasiumiseadust (edaspidi
PGS).!

Jarelevalvet teostati Haridus- ja Teadusministeeriumi vélishindamisosakonna juhataja
15.01.2021 korralduse nr 9.5-2.2/20-21/15/1 ,Jérelevalve teostamine Laagri Koolis*
alusel. Jéarelevalve algatamine oli ajendatud Laagri Kooli eriklassides dppivate Opilaste
vanemate korduvatest poordumistest haridusliku erivajadusega (edaspidi HEV) dpilaste
Oppe- ja kasvatustegevuse teemal.

Jarelevalvet kooli ja pidaja tegevuse Oiguspdrasuse iile HEV-Opilaste Opetamise ja
toetamise valdkonnas teostasid Haridus- ja Teadusministeeriumi vilishindamisosakonna
peaeksperdid Agnes Pihlak ja Kaidi Maask. Jérelevalvesse olid kaasatud Haridus- ja
Teadusministeeriumi véliselt eripedagoogilise ettevalmistusega eksperdid Meelika Maila
ja Reet Lill.

Jarelevalve algas 25.01.2021.

Jarelevalves vesteldi kooli pidaja, juhtkonna, Opetajate esindajatega, tugispetsialistidega,
haridusliku erivajadusega Opilase dppe koordineerija (edaspidi HEVKO) ja vanematega.
Tutvuti kooli dokumentatsiooni ja Oppekeskkonnaga, kiilastati dppetunde ja vorreldi
tegelikku olukorda Eesti hariduse infostisteemi (edaspidi EHIS) tehtud sissekannetega.

KOKKUVOTE

HEV-0pilasena kisitletakse PGSis Opilast, kellele kooli tagatud iildine tugi ei ole andnud
Opilase arenguks soovitud tulemusi ja kes sellest tulenevalt vajab koolivilise
ndustamismeeskonna soovitusel kas tohustatud voi erituge. Tohustatud voi eritoe raames
vdimaldatakse Opilasele iihe tugimeetmena Opet eriklassis.? Jirelevalves olid vanemate
poordumistest tulenevalt vaatluse all vaid nende opilaste ope ja toetamine, kes Oppisid voi
pidid dppima jdrelevalve ajal eriklassis.

Koolis oppis EHISe andmetel 21.02.2021 seisuga 36 tShustatud ja erituge vajavat Opilast.
Tugimeetmena Opet eriklassis vajas neist 27 Opilast. Kohapeal kontrollitud andmetel
voimaldati Opet eriklassis 25 Opilasele, seega ei olnud see meede tagatud kdikidele
oOpilastele, kelle puhul négi seda ette koolivilise ndustamismeeskonna soovitus. Samas oli
kooli poolt eriklassi suunatud dppima ka Opilasi, kelle puhul puudus selleks alus.

' EraKs, § 11g 22
2 PGS, § 46 lg-d 6 ja 10,



2.3. Kooli dppe- ja kasvatustegevuse aluseks olev kooli dppekava ei ole kooskdlas kehtiva
pohikooli riikliku dppekavaga. Samuti ei ole kooli Oppekavas arvestatud lihtsustatud dppe
oppekorraldusega, kuigi vajadus selleks on olemas. Sellest tulenevalt vajab kooli dppekava
uuendamist.

2.4. Eriklassis Oppivate Opilaste Oppekorraldus ei ldhtunud tidielikult kooli ja Opilaste
individuaalses Oppekavas sitestatust. Naiteks ei olnud iihes eriklassis tagatud kooli
tunnijaotusplaani tditmine.

2.5. Koolis on olemas HEV-dpilaste kohta ndutav dokumentatsioon — individuaalse arengu
jélgimise kaardid, individuaalsed dppekavad, dpetaja tookavad ja kéitumise tugikavad,
kuid nimetatud dokumentide koostamisel esineb mitmeid puudujdike ja seetottu ei selgu
dokumentidest, kuidas toimub tegelikkuses erivajadustega laste arengu toetamine.

2.6. Koolis todtavad vastava erialase kvalifikatsiooniga eripedagoog, logopeed, eripedagoog-
logopeed, sotsiaalpedagoog ja koolipsiithholoog, kuid koikidele opilastele ettendhtud
tugiteenused siiski tagatud ei olnud.

2.7. Kokku oli jarelevalves vaatluse all 33 eriklassi Opilaste dpetamise ja toetamisega seotud
oppe- ja kasvatusala tootajat, kellest Opetaja iilesandeid tiitis 30. Vaatluse all olevatest
Opetajatest vastas kvalifikatsioon nduetele 16 todtajal (54,74%).

III. OLUKORRA KIRJELDUS

3.1. Oppekava vastavus nduetele

Kooli dppekava kui dpingute alusdokument on kehtestatud 2019. aastal direktori kiiskkirjaga.’
Kooli dppekava iildosa on kooskdlas kehtiva riikliku dppekavaga, kuid selle juurde kuuluvad
kuus ainekava vajavad uuendamist. Vodrkeelte, loodusdpetuse (III kooliastmes), keemia,
muusika, kdsitd6 ja kodunduse ainekavad ei ole pdhikooli riikliku dppekavaga kooskodlas.

EHISest ndhtub, et liks Opilane vajab lihtsustatud dpet. Kooli dppekavast tulenevalt viiakse
koolis Opet 14bi vaid pohikooli riikliku dppekava alusel. Tdiendavalt on kooli dppekavas vilja
toodud, et ka dpilastele koostatava individuaalse dppekava (edaspidi /OK) aluseks on pdhikooli
ritklik dppekava. Jarelevalve ldbiviimise ajal lihtsustatud opet konkreetse dpilase puhul koolis
veel ei rakendatud, kuid sellest hoolimata peaks koolil olema valmisolek nimetatud
individuaalsete erisuste tegemiseks. Sellest tulenevalt on oluline 14bi moelda, kooli dppekavas
sitestada ja tagada, et Opilase Oppe individualiseerimisel oleks vajadusel iiheks aluseks
pdhikooli lihtsustatud riiklikus dppekavas sitestatu®.

Kooli direktor kinnitas® 2014. aastal kooli Oppekavast eraldiseisvana HEV-opilaste
oppekorralduse dokumendi, mis muutunud digusaktide tdttu vajab uuendamist. Néiteks on
selles viidatud iihe Opilase opetamisele keskendatud oppe kui iihe tugimeetme rakendamisele
ja koostoole alaealiste komisjoniga. Kumbagi enam sellisel kujul digusaktide muudatuste tdttu
ei eksisteeri. Nimetatud dokumendi § 8 viitab omakorda tugipersonali kodukorrale ja
paevakavale, mis sama paragrahvi 15ike 3 kohaselt peaks olema leitav kooli kodulehelt. Kooli
kodulehekiiljel viidatud dokumente jarelevalve ajal ei olnud. Eelnevast tulenevalt ndhtub, et
dokumendi sisu on vananenud ja seda ei rakendata koolis enam sétestatud kujul.

3 Direktori 19.11.2019 késkkiri nr 1-5/2.

4 Vabariigi Valitsuse 16.12.2010. a miéruse nr 182 ,,PGhikooli lihtsustatud riiklik dppekava“ lisa 1
,,Lihtsustatud ope*.

3 Direktori 16.10.2014 kaskkiri nr 12.



Selgitame, et Opilaste arengu ja Oppimise toetamise ja hindamise korraldus, HEV-0pilaste
oppekorralduse podhimdtted ja tugiteenuste rakendamise kord peaksid eelkdige olema kajastatud
terviklikuna kooli &ppekavas.® Tiiendavaid dokumente HEV-opilaste dppekorralduse ja
toetamise reguleerimiseks ei ole vajadust luua.

3.1.1. Ettepanek direktorile
Analiiiisida kooli HEV-dpilaste dppekorraldust ja selle regulatsiooni ning kajastada seda vaid
kooli oppekavas, et tagatud oleks selle terviklik kasitlus.

3.1.2. Ettekirjutused pidajale

3.1.2.1. Tagada kooli dppekava kooskdla Vabariigi Valitsuse 06.01.2011. a méiruse nr 1
,Pohikooli riiklik oppekava™ § 24 10ikes 7 kehtestatuga vastavalt kdesoleva diendi
punktis 3.1 toodud selgitustele. Téditmise tdhtaeg: 01.09.2021.

3.1.2.2. Tagada kooli dppekava pdhjal voimalus individuaalseks dppeks pohikooli lihtsustatud
riikliku 0ppekava alusel, 1dhtudes pohikooli- ja giimnaasiumiseaduse § 17 1dikest 1 ja
Vabariigi Valitsuse 06.01.2011. a mééruse nr 1 ,,Pdhikooli riiklik dppekava“ § 17 16ike
8 punktist 2. Téitmise téhtaeg: 01.09.2021.

3.2. Eriklasside moodustamine

Jarelevalves vaadeldi, kas Opilastele, kes peaksid dppima eriklassis, on nimetatud tugimeede
tagatud. Eriklassis dppimise aluseks on koolivilise ndustamismeeskonna vastav soovitus ja
vanema ndusolek.’

Jarelevalve ajal pidi koolivilise ndustamismeeskonna soovituste kohaselt dppima eriklassides
kokku 27 opilast. Koolis kohapeal vaadeldud andmetest ja kooli direktori edastatud
dokumentidest ndhtus, et eriklassis Oppis jirelevalve ajal 25 Opilast kaheksas klassikomplektis.
Klassid on moodustatud lennupdhiselt vastavalt Opilaste vanusele.

1) 21 opilast dppis eriklassis vastavalt kooliviélise ndustamismeeskonna otsusele ja vanema
ndusolekule.

2) Neli opilast oli voetud direktori otsusel eriklassi Oppima lapsevanema avalduse alusel
ja ilma koolivélise ndustamismeeskonna vastava otsuseta.

3) Kolme 0opilase puhul, kellele on koolivdline ndustamismeeskond soovitanud dpet
eriklassis, on vanemad keeldunud Oppest eriklassis. Kooli direktori selgituste kohaselt
on iihel juhul vanem keeldunud, sest lapsele on tagatud piisav tugi tavaklassi
tingimustes. Direktori kinnitusel on kdigile kolmele Opilasele tagatud tdiendav tugi
Opiabiriihma voi tugispetsialistide néol.

4) Omakorda veel kolm Opilast aga vajaksid tulenevalt koolivilise ndustamismeeskonna
otsustest Opet eriklassis, kuid kool seda vdoimalust dpilastele ei taga, sest kooli direktori
selgituse kohaselt pole selleks Opetajat. Tugispetsialistide ja HEVKO sonul on neist
kahe dpilase vanemad pddrdunud uuesti koolivilise ndustamismeeskonna poole otsuse
iimbervaatamiseks. Tegemist on esimese klassi Opilastega.

Kooli tugispetsialistide selgituse kohaselt ei olnud algselt koolis iihtegi eriklassi, kuid
tohustatud ja erituge vajavate Opilaste arv on jérjest kasvanud. Nende sonul on vastavalt
vajadusele kuulutatud vilja ka konkursse vastavate Opetajate leidmiseks. Kooli pidaja
03.03.2021 saadetud diendi drakuulamise vastuskirjast ndhtub, et kool on méédranud Gpilased
eriklassi PGS § 26 1g 5 ja § 46 Ig 10 alusel. Nendest sétetest tulenevalt ongi kool opilased

® Vabariigi Valitsuse 06.01.2011. a miéruse nr 1 ,,PGhikooli riiklik dppekava‘ § 24 1g 6 p-d 5 ja 6.
"PGS, §461g10,§481g1,8§491g1p4djalg2p?2.



eriklassi miadranud HEVKO esildise ja lapsevanemate ndusoleku alusel, milleks omakorda on
pidaja sonul suulise soovituse andnud koolivélise ndustamismeeskonna juhtumihaldaja.

Selgitame, et vaid HEVKO esildise ja vanema ndusolekul Opilase eriklassi Oppima
méidramiseks Oigusaktidest tulenevalt siiski alust ei ole. Vastav soovitus Oppeks eriklassis
tehakse koolivilise ndustamismeeskonna poolt ja vaid juhul, kui seda meedet vajab dpilane kas
oma piisiva Opiraskuse, psiitihika- ja kditumishdire voi muu terviseseisundi voi puude
tottu tohustatud toe raames voi tulenevalt raskest ja piisivast psiitihikahéirest, intellekti- voi
meelepuudest voi liitpuudest eritoena.® Kui kooliviline ndustamismeeskond ei ole tuvastanud
vajadust Oppeks eriklassis, siis jareldub sellest, et Opilane peaks Oppimisega toime tulema
muude tugiteenuste ja -meetmete toel tavaklassi juures. Kuna aga iildjuhul tehakse vastavad
otsused erinevate hindamiste pohjal ja kaalutletult, siis on samavorra oluline, et kui lapsele on
vastav otsus juba viljastatud, siis seda ka jirgitaks. Kui vanem keeldub tehtud otsuse
rakendamisest, tuleks koostods vanema, koolivélise ndustamismeeskonna ja vajadusel ka
kohaliku omavalitsusega vilja selgitada, kas ja mis moju keeldumine lapsele avaldab ning
millised oleksid alternatiivid.

3.2.1. Ettepanekud direktorile

3.2.1.1. Lihtuda eriklasside moodustamisel odigusaktides sitestatust’. Opilase eriklassi
suunamise aluseks on muu hulgas koolivilise ndustamismeeskonna soovitus, mis
omakorda tugineb eelnevalt ldbiviidud pedagoogilis-psiihholoogilisele hindamisele ja
spetsialistide uuringute tulemustele ning muule lapse kohta teada olevale asjakohasele
informatsioonile.

3.2.1.2. Vanema keeldumisel koolivdlise ndustamismeeskonna soovituse rakendamisest
kaasata Opilasele sobilike Oppes osalemise eelduste loomiseks kooliviline
ndustamismeeskond ja vajaduse korral vastav kohaliku omavalitsuse iiksus.

3.2.2. Ettekirjutus pidajale

Tagada koikidele kdesoleva Oiendi punktis 3.2. nimetatud Opilastele tohustatud voi eritoe
rakendamine vastavalt koolivilise ndustamismeeskonna soovitusele, 1dhtudes pdhikooli- ja
giimnaasiumiseaduse § 48 10ikest 1 ning § 49 10igetest 1 ja 2. Téditmise tdhtaeg: 01.09.2021.

3.3. Eriklassis oppivate opilaste oppekorralduse vastavus nouetele

Jarelevalves vaadeldi, kas eriklassides Oppivate Opilaste Oppekorraldus ldhtub nii kooli kui ka
Opilaste individuaalsetes Oppekavades sidtestatust. Vaatluse all olid eelkdige Opilaste
oppekoormus, tunnijaotusplaanist ja tunniplaanist tulenevate tundide toimumine ja dppetdd
planeerimine.

Koolis on moodustatud kaheksa eriklassi, milles Opib 25 dpilast. Jarelevalves vaadeldud
klassipdevikutest ndhtus, et kdesoleval Oppeaastal on seitsmes eriklassis 1dbi viidud tundide
maht kooskdlas kooli dppekava tunnijaotusplaanis esitatuga. Uhes eriklassi klassikomplektis,
milles dpivad koos arengutasemelt ja vanuse poolest erinevates klassides doppivad Opilased,
peaksid ndhtuma kooli tunnijaotusplaani kohaselt erisused Opilaste tunniplaanides ja tundide
sisus, kuid neid jirelevalvele esitatud klassipdevikute ega tunniplaani pdhjal ei tuvastatud.
Opilastele oli koostatud iihesugune tunniplaan. Niiteks oleks pidanud iihel &pilasel
tunnijaotusplaani kohaselt olema viis eesti keele tundi nédalas, teisel dpilasel aga kuus tundi
nddalas. Klassipdevikust ndhtus, et nddalas toimus kuus eesti keele tundi. Sarnaselt oleks

PGS, §491g1pdjalg2p2.
PGS, §261g5,§461g-d10jall,§481g1,§491gl1p4jalg2p?2.



pidanud erinema ka loodusopetuse tundide arv nddalas — iihel iiks ja teisel Opilasel kaks tundi
nddalas, kuid paeviku jargi toimus nii esimesel kui teisel trimestril kaks loodusdpetuse tundi
nidalas. Ebakdlasid tundide arvudes ja tunniplaanides tuvastati veel kunstidpetuses,
tooopetuses, kehalises kasvatuses. Uhele dpilasele on kooli dppekava kohaselt nihtud ette
informaatika Ope, kuid seda ainet ta ei Opi. Samuti ei oleks sama dpilane enam pidanud dppima
inimesedpetust, kuid kooli paevikutest ja tunniplaanist néhtus, et ta seda siiski dpib. Opilaste
IOK-des on kiill vilja toodud, et tehakse kohandusi teatud dppeainete dppekoormuses ja
oppesisus, kuid millised need tdpsemalt on, ei ole kajastatud.

Eelnevast nédhtub, et kuigi Opilaste individuaalsemaks toetamiseks on loodud viiksema
koosseisuga eriklass, siis erinevate vanuste ja arengutasemega Opilaste koondamise tottu
samasse eriklassi ei ole tagatud kooli dppekavas esitatud tunnijaotusplaani tditmine. Selgitame,
et kool peab oma dppe- ja kasvatustegevuse ldbiviimisel lihtuma kooli dppekavast. Opilase
kohustusliku Oppeaine Oppimisest vabastamise voi selle asendamise otsuse saab teha vaid
kooliviline ndustamismeeskond.'®

Lisaks eelnevalt kirjeldatule nihtus eriklassi klassipdevikutest, et kuni oktoobri 1opuni olid
enamike ainete klassipdevikutes tundide kanded iihesuguse sisuga, erisusi erineva vanuse ja
arengutasemega Opilaste tundide sisudes péaevikute pohjal ei ndhtunud. Alates novembrist on
hakatud eristama Opilastele Opetatavat. Samas ei andnud osade Oppeainete pidevikute
sissekanded iilevaadet, mida tegelikkuses tunnis Opetati. Niiteks on t600petuse tundide
sissekanded valdavalt iihetaolised: ,,l0imitud tund loodusdpetusega/ matemaatikaga/ eesti
keelega®. Inimesedpetuse puhul on esitatud vaid tunniteemad, kuid sisu neist ei néhtunud.
Niiteks oli oktoobris mitme nddala jooksul tunniteemana késitletud ,,Mina ja minapilt.
Emotsioonid*. Milline oli tunni sisu voi mida tundides tehti, pdevikust ei selgunud.

Kooli dppekavast ndhtub, et dpetajad koostavad kooli dppekava iildosa ja pohikooli riikliku
oppekava alusel valdkonnapéddevuste kujunemise pdohimotted, ainekavad ning tddkavad.
Eelnevalt kirjeldatud eriklassi klassipdevikute sissekandeid ja Opetaja koostatud tookavasid
vorreldes ndhtus, et nende sisu omavahel ei kattu. Niiteks mainitud ,,Minapildi ja
emotsioonide® teemat Opetaja 3. klassi inimesedpetuse I poolaasta tookavas ei ole kisitletud.
Teise nditena saab esile tuua eesti keele, kus klassipdevikust tulenevalt on septembrikuu jooksul
tegeletud tdhestiku ja hidlikute dppimisega, kuid Opilastele koostatud tookavade pohjal oleks
iiks Opilane pidanud dppima lausete koostamist, teine Opilane aga lisaks hédlikute teemale ka
pealkirjade ja nimetuste teemasid.

Selgitame, et kui Opilasele koostatakse IOK, mille juurde kuuluvad erinevate dppeainete
Opetajate tookavad, siis viimaste ndol on tegemist n-6 elava dokumendiga. Kui néhtub, et
planeeritud Ope ei vasta Opilase arengutasemele ja on lapsele iile jou kaiv, tuleks Opetajal oma
tookava muuta, et edaspidine Ope vastaks Opilase potentsiaalsele arengutsoonile ja oleks dpilast
arendav. Ka Oigusaktis sdtestatu ndeb ette, et Opetaja peab jidlgima Opilase arengut ja
toimetulekut koolis ning vajadusel kohandama Opet Opilase individuaalsete vajaduste ja
voimete jirgi.!! Opilase IOK-s on vilja toodud, et dpetaja korrigeerib vastavalt vajadusele IOK
eesmérke, Opitulemusi ja Oppesisu, kuid kdesoleval juhul seda pigem ei tehtud.

Sama eriklassi puhul nédhtus jarelevalves vaadeldud klassipdevikutest, et iihel dpilasel on kahes
aines esimese trimestri enamik jooksvatest ja ka kokkuvotvatest hinnetest negatiivsed. Néiteks

10pGs, § 48 1g 1.
PGS, §37 1g 1.



tihes aines oli dpilane saanud tunnitdo eest hindeks ,,2 ja sooritanud kaks péaeva hiljem jéreltoo,
mille hindeks sai uuesti ,,2°. Ka vestlusest vanematega ilmnesid iihe kitsaskohana kooli
hindamispdhimdtted. Vanemad tdid ndite, kus Opilasele oli antud tunnis iseseisev t60, millele
oli vidlja toodud hindamisskaala, kus maksimaalsete punktide eest oli voimalik hindeks saada
vaid ,,3“. Toole vidlja toodud hindamisskaala alusel ei olnud Opilasel korgemaid hindeid
voimalik saada. Vanemad toid vestlusel tdiendavalt esile, et klassipdevikutes puuduvad osadel
hinnetel selgitused, mille eest need pandud on ja et tdiendavaid konsultatsioone hinnete
parandamiseks koolis toimunud ei ole.

Kooli pidaja selgitas 03.03.2021 saadetud drakuulamise vastuskirjas, et nditena esile toodud
t00s olid iga iilesande juures vilja toodud punktid, mida oli vdimalik saada ning dpetaja oli t66
parandamise jdrel kirjutanud toole peale, mitu punkti oleks olnud tarvis rahuldava hinde
saamiseks. Kooli pidaja kiisis diendi drakuulamisel, kas iihe véidetava iseseisva tunnitoo
kajastamine Oiendis on asjakohane. Selgitame, et Oiendites tuuakse tavapidraselt nditeid,
kdesoleval juhul kirjeldas see lapsevanemate poolt tdstatatud muret seoses hindamisega.
Jarelduste tegemisel ei 14htuta siiski tihest t60st, vaid jarelevalves tuvastatust terviklikult.

Kooli dppekavast niihtub, et dpilase IOK-s miiratakse muu hulgas tulemuste hindamise ja kooli
oppekava sisu ning tulemuste suhe. Samas ei ole seda voimalust negatiivsete trimestrihinnetega
dpilase puhul IOK-st nihtuvalt rakendatud. Kooli juhtkonna sdnul jilgitakse, milliseid hindeid
Opilastele pannakse. Juhtkonna kinnitusel on koolis loodud jirelevastamise siisteem ja
opilastele vdoimaldatakse kéia konsultatsioonides. Kooli tugispetsialistide sdnul ei ole nemad
otseselt klassipdevikutest jilginud, milliseid hindeid Opilased saavad, kuid kdidud on tunde
vaatlemas.

Jarelevalves vaadeldi koolis kolme erineva Opetaja antud ainetundi erinevates eriklassides: I
kooliastme eesti keel ja matemaatika ning II kooliastme eesti keel. Oppetundide vaatlemise
eesmadrk oli hinnata, kas tunnis jélgitakse Opilaste arengut ja toimetulekut ning kohandatakse
Opet vastavalt Opilase individuaalsetele vajadustele ja voimetele. Tunde vaatlesid jarelevalvesse
kaasatud eksperdid koos kooli eripedagoogiga. Ekspertide hinnangu kohaselt olid kolm
vaadeldud oppetundi kolmes erinevas eriklassis viga erineva tasemega — esimene vaadeldud
tund vastas tildpedagoogika nduetele, kuid viheseks jdi Opilaste individuaalsete isedrasustega
arvestamine ja toetavate to0votete kasutamine. Teine vaadeldud tund ei vastanud ekspertide
hinnangul ka tildpedagoogika nduetele, opilase individuaalsete eripdradega ei arvestatud ja
toetavaid toovotteid ei kasutatud. Kolmandas tunnis kasutati sihipéraselt erimetoodilisi
toovotteid ja -vahendeid ning tund vastas koikidele nouetele tooks HEV-0pilastega eriklassis.

Kooli juhtkonna selgituse kohaselt on dppejuht kédinud nii eespool kirjeldatud eriklassis kui ka
teiste klasside tunde vaatlemas. Kaasatud on vaatlustesse olnud ka tugispetsialistid ja HEVKO.
Sama kinnitasid ka tugispetsialistid, et nad on osalenud tunnivaatlustes ja andnud Opetajatele
tagasisidet. Opetajatelt on kiisitud, millist tuge nad vajavad. Direktori sdnul panustab kooli
juhtkond sellesse, et tagatud oleks vidga hea koolimeeskond. Iganéddalaselt toimuvad juhtkonna
koosolekud, kus arutatakse erinevaid teemasid. Kooli juhtkond korraldab vastavaid koolitusi ja
suunab kooli meeskonda koolitustele.

Jarelevalve toob tdiendavalt kooli dokumentide ja varasemate podrdumiste pdhjal esile, et
teatud juhtudel on kool mirganud ja hinnanud, et monede Opilaste puhul ei anna kiesoleval
hetkel rakendatav tugi oodatud tulemusi ja vajalik oleks Opilase toe vajaduse véljaselgitamine
ja voimalike hariduskorralduslike muudatuste tegemine koolivilise ndustamismeeskonna
soovituse alusel. Niiteks on kool hinnanud, et iiks dpilane vdiks dppida pohikooli lihtsustatud
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riikliku dppekava alusel lihtsustatud doppes, kuid seni pole vanem selleks viidetavalt kooliga
koostddd teinud. Kooli juhtkonna kirjelduse kohaselt on kool omalt poolt taolistes olukordades
pakkunud vanematele kohtumisi ja kokkulepete tegemist, kuid on juhtunud, et vanemad ei ole
kooli kohale tulnud. Ka kooli tugispetsialistid tdid esile, et kui moni vanem on keeldunud
koostoost lapse arengut toetava dokumendi koostamisel, on nad teinud selgitustdod ja pilitidnud
siiski lahendusi leida.

Selgitame, et Oigusaktidest tulenevalt on vanem kohustatud looma koolikohustuslikule
opilasele dppes osalemise eeldused, tegema koostodd kooliga ja podrduma kooli ettepanekul
koolivélise ndustamismeeskonna poole. Kui vanem ei tdida nimetatud kohustusi, on valla- voi
linnavalitsus kohustatud kasutusele votma vajalikud meetmed lapse diguste kaitsmiseks.'?
Taolistes keerulistes olukordades, mille lahendamisse on kaasatud kohalik omavalitsus, peab
kool siiski kogu protsessi jooksul vdimalikult palju Opilast Opetades ldhtuma tema
individuaalsetest vajadustest ja vdimetest. Uhest kiiljest on kiill dpilasel kohustus omandada
kooli Oppekavaga sétestatud taotletavad Opitulemused, kuid teisalt peab Opetaja jatkuvalt
jélgima Opilase arengut ja kohandama Opet tema individuaalsete vajaduste ja vOimete jargi.
Sobivaimate dppekorralduslike meetmete rakendama asumiseni peab dpilase dppetdd olema
hoolikalt planeeritud. Eelkdige peab voimalikult toetava dppe tagamiseks olema kaasatud kooli
eripedagoog, kelle tlilesandeks on juhendada ja ndustada Opetajaid Opilase Oppe planeerimisel
ja lébiviimisel. Eesmirk on, et kuniks leitakse sobilik lahendus Opilase Oppetdd edasiseks
labiviimiseks, ei jadks dpilane oma arengus oluliselt maha ega kaotaks pidevate negatiivsete
hinnete tulemusel motivatsiooni koolis dppimiseks.

3.3.1. Ettepanekud direktorile

3.3.1.1. Jalgida, et koolis jargitaks koikide Opetajate poolt kooli dppekavas voi Opilase
individuaalses Oppekavas sitestatud hindamispohimotteid. Hindamine on dpilase jaoks
kaalukate tagajirgedega protsess, millest tulenevalt peavad pohimdtted ja reeglid
olema kdikide poolte jaoks ldbipaistvad ja selged, sh peaks olema selgitatud, miks ja
mille eest hindeid pannakse.

3.3.1.2. Kui individuaalse dppekava alusel dppiva Opilase dpe ei ole tema jaoks joukohane ja
kooli hinnangul oleks wvajalik koolivdlise noustamismeeskonna soovitusel
ulatuslikumate tugimeetmete (nt Opitulemuste vihendamise voi lihtsustatud Sppe)
rakendamine, kaaluda ka individualiseeritud hindamispShimdtete (ajutist)
rakendamist.

3.3.1.3. Dokumenteerida juhtkonna ja tugispetsialistide poolt 1dbi viidud tunnivaatlusi ja
analiilisida poolaasta/Oppeaasta 10pus kogutud infot, et oleks voimalik planeerida
sisekoolitusi ja muid Opetajate arengut toetavaid tegevusi nendes valdkondades, mis
analiiiisi tulemusena osutuvad parendusvaldkondadeks. Tunnivaatlusi saab késitleda
osana sisehindamisest ning see on arvestatav abivahend personalivajaduse hindamisel,
personali kaasamisel, toetamisel ja arendamisel. Tunnivaatluste abil saab hinnata ka
kooli dppekava tiitmist ning sobiva dpetamis- ja kasvatusmetoodika kasutamist.

3.3.1.4. Soovitatav on rakendada eriklasside dppetdd planeerimisse ja ldbiviimisesse suuremas
mahus kooli tugispetsialiste, et toetada eripedagoogilise ettevalmistuseta Opetajate
t00d. Samuti toetada dpetajaid tookavade koostamisel ja jooksvalt vastavalt vajadusele
nende muutmisel.

2PpGS, §111g1p-d1,4ja6;§111g2.



3.3.2. Ettekirjutused pidajale

3.3.2.1. Tagada iga Opilase puhul kooli Oppekavas sdtestatud tunnijaotusplaani tditmine,
lahtudes pohikooli- ja giimnaasiumiseaduse § 25 10ikest 1, Vabariigi Valitsuse
06.01.2011. a mddruse nr 1 ,,Pohikooli riiklik dppekava® § 15 1digetest 1 ja 3. Tditmise
tdhtaeg: alates diendi teatavakstegemisest; tdendavate dokumentide esitamise tihtaeg
01.09.2021.

3.3.2.2. Tagada eriklassis, milles ilmnes, et dppetegevus ei ldhtu iildpedagoogika nduetest ja
milles ei arvestata Opilase individuaalsete eripdradega, Opilaste individuaalsetest
vajadustest ldhtuv voimetekohane Ope ja vajalik tugi Opetajate, tugispetsialistide,
abiOpetajate ja  teiste  spetsialistide  koostods, ldhtudes pohikooli- ja
giimnaasiumiseaduse § 46 loikest 9. Taitmise tdhtaeg: alates diendi
teatavakstegemisest; toendavate dokumentide, sealhulgas vastavate spetsialistide poolt
labiviidud tunnivaatluste tulemuste esitamise téhtaeg 01.11.2021.

3.3.2.3. Tagada, et klassipdeviku tditmisel 1dhtutaks haridus- ja teadusministri 25.08.2010. a
madruse nr 52 ,,Kooli dppe- ja kasvatusalastes kohustuslikes dokumentides esitatavad
andmed ning dokumentide tditmise ja pidamise kord“ § 12 10ikes 4 kehtestatust
vastavalt kdesoleva diendi punktis 3.3 toodud selgitustele. Téitmise tdhtaeg: alates
oiendi teatavakstegemisest; tdendavate dokumentide esitamise tdhtaeg 01.11.2021.

3.4. Opilase toetamise aluseks olevad kokkulepped ja plaanid

PGS néeb ette, et Opilase toe vajaduse viljaselgitamise tulemused, Opetajate tdhelepanekud,
tugispetsialistide ning koolivélise ndustamismeeskonna antud soovitused, rakendatud teenused
ja tugi ning hinnang nende tulemuslikkuse kohta kantakse Opilase individuaalse arengu
jilgimise kaardile (edaspidi JAJK)."? Lisaks sellele tuleb IAJK-1 vormistada dpilase toetamisega
seotud kokkulepped vanema ja kooli vahel. Kui dpilase dppekava voi Oppekorraldus erineb
oluliselt klassi ldbiviidavast Oppest, koostatakse Opilasele tema vanemaid kaasates
individuaalne odppekava.'* Jirelevalves vaadeldi, kas eriklassis Oppivatele Opilastele oli
koostatud IAJK ja vajadusel IOK ning kas ning kus kajastusid muudatuste ja kohanduste
tegemiseks kokkulepped vanematega.

Kohapealse jirelevalve ajal koolis dokumente kontrollides selgus, et koikidele EHISesse
kantud eriklassis Oppivatele dpilastele oli avatud ja enamikel juhtudel ka tdidetud nende IAJK.
Kaardid olid avatud e-keskkonnas Stuudium. Kooli tugimeeskonna ja Opetajate kirjelduse
kohaselt avavad ja tdidavad kaarte klassijuhatajad, tugispetsialistid tdiendavaid neid.
Tugispetsialistide sonul vaadatakse kaartidele kantud info iile kaks korda Oppeaastas ja
jooksvalt arutatakse, kas midagi dpilase toetamises on vaja muuta voi mitte. Nii Opetajate kui
ka tugimeeskonna kinnitusel vanemad nende lapsi puudutavatele kaartidele vabalt ligi ei paase,
kuid kui vanemad kiisivad, siis neid nédidatakse neile.

Jarelevalves ei leidnud tdendamist, et Opilaste IAJK-del oleks kajastatud vanemaga
kokkuleppeid Opilase toetamiseks tehtavate muudatuste vdi kohanduste osas. Opetajate
selgituste kohaselt on nad vanematele tutvustanud, et selline kaart avatakse ja vanem annab
selleks ndusoleku. Moni Opetaja on tutvustanud kaardi olemasolu ka dpilase arenguvestlusel.
Samas tunnistasid Opetajad, et kuigi iildiselt kaasatakse vanemaid dokumentide koostamisse,
siis kokkuleppeid korrektselt koondatud ei ole. Kooli direktori selgituse kohaselt ei ole kdiki
kokkuleppeid koondatud iihtsesse kohta, vaid need on pigem Opetajate e-postkastides,

BPGS,§461g7.
14 PGS, § 18 1g 3; Vabariigi Valitsuse 06.01.2011. a miiruse nr 1 ,,Pdhikooli riiklik dppekava‘“ § 17 lg-
d7ja8.



Stuudiumi sdnumites, arenguvestluste ja/voi iimarlaudade protokollides. Tema kinnitusel on
kool jarginud pShimotet, et enne Opilasele tugiteenuseid ega -meetmeid ei pakuta, kui ndusolek
selleks olemas on.

EHISe andmetel vajab 17 dpilast IOK-d iiksikutes ainetes ja neli dpilast IOK-d kdikides ainetes.
IOK-le ei ole digusaktidega kehtestatud kindlat vormi, kuid iildjuhul koosneb see iildosast ja
soltuvalt vajadusest Opetaja individuaalsetest tdookavadest, kui Opilase Oppekava voi
oppekorraldus erineb oluliselt klassi omast. Jérelevalves vaadeldud dokumentidest néhtus, et
eriklassi dpilastele olid dpetajad koostanud todkavad, kuid IOK iildosa, millest nihtuks,
milliseid erisusi Oppes igale konkreetsele dpilasele voimaldatakse, oli koostatud ligi pooltele
vaatluse all olevatest dpilastest. Opetajate selgituse kohaselt koostavad IOK tookavad dpetajad
ja iildosad kas &petajad ise vdi HEVKO. Kooli tugispetsialistide sdnul koostavad IOK-d aga
ainult Opetajad.

Jarelevalves osalenud eksperdid andsid hinnangu kooli poolt koostatud IAJK-le ja IOK-le iihe
I kooliastme eriklassis Oppiva Opilase néitel. Ekspertide hinnangul on Opilase IAJK viga
raskesti jdlgitav, kuna kaardile tehtud sissekanded on juhuslikud ja ei kajasta lapse arengut.
Kaardil kajastatud punktide ja alapunktide pealkirjad ja sisu ei ole vastavuses. Néiteks punkti
,Eelnev Opilugu (sh koolivalmidus)“ all on 3. klassi osas viljavotted Stuudiumist
lapsevanemale tundide dppesisu kohta ja iiksikud hinnangud lapse tunnitdole. Punkti ,,Opilase
individuaalsuse méirkamine ja esmane toetamine™ alapealkirja ,,Tunnetus- ja Opitegevus,
opioskused* all on tildsdnaliselt kirjeldatud mdningaid dpioskusi, Opilase tunnetustegevuse ja
vastava arengu kohta sissekanded puuduvad. Kaardil on kirjeldamata Opilase ainealased
tugevad kiiljed ning arendamist vajavad valdkonnad Oppeainete kaupa. Punkti
,» Tugispetsialistide uuringu/t66 tulemused ja neist ldhtuvad soovitused* alt ei ole vdimalik leida
tugispetsialistide poolt 1dbi viidud psiihholoogilise, eripedagoogilise ja logopeedilise uuringu
kokkuvdtteid, lapsega tootanud erinevad logopeedid on kirjeldanud oma t66d ja kasutatavaid
toovotteid. Seega ei ndhtu ekspertide hinnangul ka uuringute tulemustest ldhtuvaid hinnanguid
ja soovitusi Opilase toetamiseks.

Opilasele koostatud IOK punktis ,,Individuaalse dppekavaga miiratakse Opilasele... on
nimetatud dpilasele tehtavad erisused, mida kool rakendab kohandustena ja muudatustena. IOK
iildosast ei selgu, kuidas, missuguses mahus, mis pohjustel ja mille alusel muudatusi tehakse.
Punktis ,,JOK rakendamine* puuduvad konkreetsed meetmed erisuste rakendamiseks. Niiteks
IOK iildosas ei kajastu dpilasega libivalt kdikides ainetes tehtav arendustéd (tdhelepanu, taju,
mélu, peenmotoorika, dpioskuste ja kone arendamine ning suhtlemis- ja kiditumisoskuste
kujundamine), samuti ei ole IOK iildosas kirjeldatud dppeainete kaupa kohandusi dppesisus,
mida konkreetse lapse puhul individuaalse arendustodga tehakse, et saavutada erinevate ainete
ainekavades esitatud piddevused. Individuaalne arendustod ei kajastu ka Opetaja tookavas,
samuti ei ole tookavva kirjutatud kognitiivsete protsesside arendamise vdimalusi iga konkreetse
teema juures ega ka opioskuste kujundamise voimalusi, mis on oluline t6616ik koigi eriklassis
dppivate dpilaste puhul (samas vastav mirge IOK iildosa punktis 3 on olemas). Vastavad
tahelepanekud koostatavate tookavade kohta on osaliselt vélja toodud ka kiesoleva diendi
punktis 3.3.

Téiendavalt vaadeldi veel lihe tugimeetme — kditumise tugikava (edaspidi K7K) koostamist ja
rakendamist. KTK on kéitumisraskustega laste toetamiseks mdeldud plaan, milles on seatud



eesmirgid igapdevases Opikeskkonnas toimetulekuks.!> EHISest nihtuvalt on koolis KTK
koostatud neljale opilasele. Tdiendavalt vajab veel iiks Opilane seda tugimeedet koolivélise
ndustamismeeskonna soovitusel, kuid seda talle koolis koostatud ei ole. Koolis kohapeal
kontrollitud dokumentidest néhtus, et kditumise tugikava on kdesoleval dppeaastal koostatud
ithele Opilasele, teisele Opilasele oli see koostatud ja tdiendatud viimati 2017/2018. dppeaastal.
Teiste Opilaste puhul, kellele vastava meetme rakendamine EHISes maérgitud oli, ei leidnud
KTK olemasolu ega rakendamine tdendamist. Kooli tugimeeskonna sdnul ei nde nad, et
opilasele, kellele KTK soovitus on véljastatud koolivdlise ndustamismeeskonna poolt, oleks
vajalik KTK koostamine. Nende hinnangul ei ole eriklassis dppides Opilasele kditumist toetavat
plaani vaja. Vestlusest vanematega néhtus, et KTK koostamise protsess koolis on kulgenud
vaevaliselt ja probleeme on lapse positiivse kéditumise mirkamisega, mida voiks
kiitumisraskustega dpilaste puhul rohkem teha. Opetajate selgituse kohaselt markuste tegemise
ja kiitmise kohta eraldi kokkuleppeid ei ole koolis tehtud, nende kogemuse kohaselt
kajastatakse e-pdevikus suuremaid kiituseid ja méirkusi, vdiksemad kiitused edastatakse
Opilasele suuliselt. Jarelevalves hindasid eksperdid iihte KTK-d. Nende hinnangul oli dpilasele
koostatud kiitumise tugikava nduetekohaselt, see oli asjakohane ja iilevaatlik.

Toome hea praktikana esile Opetajate koostatud tdokavad, mis peaaegu koikide eriklassi
opilaste IAJK-de juurde lisatud olid. Opetaja todkavad on olulised, sest vdimaldavad
planeerida, jilgida ja jooksvalt teha kohandusi Opilase dppetdds. Selgitame, et IAJK eesmark
on Opilase, tema toe vajaduse ja toetamise info {ihtne ja terviklik koondamine. Kaardile kantud
andmete pohjal peaks HEVKO koostds Opetajate ja tugispetsialistidega hindama rakendatud
toe mdju ning tegema ettepanekud edasiseks. Samuti on vajalik, et kaardil oleks kajastatud
kokkulepped vanemaga Oppetdd kohandamiseks voi muutmiseks. Sarnaselt on oluline ka
dpilasele koostatava IOK puhul jilgida, et kui kool teeb dpilast dpetades muudatusi voi
kohandusi, oleksid need fikseeritud. Vanemaga koostods planeeritud ja kokkulepitud
tegevused, sh ka KTK rakendamisel, on aluseks tdhusamale opilase toetamisele. Korrektselt ja
terviklikult koostatud plaanid tagavad aga jéarjepideva ja kompaktse {ilevaate lapse arengust ja
toetamisest.

3.4.1. Ettepanekud direktorile

3.4.1.1. Tohustada siisteemi rakendatud tugiteenuste ja -meetmete tulemuslikkuse
jarjepidevaks hindamiseks ning sellekohase info dokumenteerimiseks, et tagatud oleks
terviklik iilevaade Opilaste toetamisest. Kaasata sellesse protsessi tugispetsialistid.
Labimdeldud tegevused, sh dokumenteerimise protsess Opilase toe vajaduse
mirkamisest toe pakkumiseni ja selle rakendamise hindamiseni, voimaldavad ka koolil
efektiivsemalt tegutseda.

3.4.1.2. Vdimaldada vanematele jooksvalt ligipddsu voi teatud perioodidel tutvumist oma lapse
individuaalse arengu jilgimise kaardi ja olemasolu korral individuaalse dppekavaga
ning kditumise tugikavaga, et nad oleksid kursis oma lapse arenguga ja kooli poolt
tehtavaga. Voimalusel arvestada vanemate tagasiside ja ettepanekutega.

3.4.1.3. Kui Opilasele koostatakse individuaalne dppekava, siis tagada ka Opilase toetamise
iildiste pohimotete kajastamine, et lisaks Opetajate tookavadele ndhtuks, milliseid
kohandusi ja muudatusi dpilase dppes tehakse. Uldiste pohimdtete puhul tépsustada,
milles need seisnevad. Kui néditeks on vélja toodud, et tehakse kohandusi
oppekoormuses, siis tuua konkreetselt vélja, milline on Opilase Oppekoormus
vastavates ainetes. Kui tehakse muudatusi dpilase dppesisus, siis tuua Opetaja tookavas

15 Jiirjen, T. (2020). Kiitumise tugikava koostamise ja rakendamise juhendmaterjal. Tartu: Tartu
Ulikool.

10



vélja, milliseid muudatusi vorreldes kooli ainekavadega tehti. Individuaalsetest
oppekavadest peaks selguma, kuidas, mida, millal, mis tingimustel dpilane Opib.

3.4.2. Ettekirjutus pidajale

Léahtudes pdhikooli- ja glimnaasiumiseaduse § 46 16ikest 7 ja Vabariigi Valitsuse 06.01.2011.
amadruse nr 11 ,,PShikooli riiklik dppekava“ § 17 Ioikest 7 tagada dpilase individuaalse arengu
toetamiseks kooli ja Opilase vOi piiratud teovdimega Opilase puhul vanema vaheliste
kokkulepete vormistamine Opilase individuaalse arengu jélgimise kaardil. Tditmise tdhtaeg:
alates diendi teatavakstegemisest; tdendavate dokumentide esitamise tdhtaeg 01.11.2021.

3.5. Tugispetsialistide teenuse tagamine

Jarelevalves vaadeldi, kas eriklassis Oppivatele voi seda vajavatele Opilastele on tagatud
tugispetsialistide teenused vastavalt koolivilise ndustamismeeskonna soovitustele. EHISe
andmetest tulenevalt to6tavad koolis tugispetsialistidena logopeed, sotsiaalpedagoog,
koolipsiihholoog ja eripedagoog. Kvalifikatsioonid vastavad kehtestatud nduetele'® logopeedil
ja sotsiaalpedagoogil. Koolipsiihholoogil puudub vastava eriala magistrikraad ja kutse.
Jérelevalve menetluse ajal naases too0lt ajutiselt eemal olnud koolipsiihholoog, kelle
kvalifikatsioon vastab nduetele. Tugispetsialistide kvalifikatsioonile vastavuse kohta antakse
hinnang tulenevalt nende tipsustatud tooiilesannetest kdesoleva diendi punktis 3.6.

EHISest néhtus, et vaatluse all olevast 32 Gpilasest vajab koolivilise ndustamismeeskonna
soovitusel eripedagoogi tuge 28 Opilast, logopeedi tuge 19, sotsiaalpedagoogi tuge seitse ja
koolipsiihholoogi tuge 16 dpilast. Vahemalt iiks dpilane vajab kdigi nelja spetsialisti tuge.

EHISe andmetel pakutakse koolis eripedagoogi tuge 22 dpilasele, kuid kooli poolt edastatud
dokumentidest ndhtuvalt kdib eripedagoogi juures vaid kaks Opilast. Osade Opilaste puhul
selgitas kooli direktor, et kuna kahes eriklassis (kus kokku opib iiheksa Opilast) on eripedagoogi
ja logopeedi kvalifikatsiooniga dpetajad, saavad nemad vastavat tuge eesti keele tundide ajal.
Logopeedi tuge saab kooli esitatud andmetel 17 dpilast, kuid EHISest ndhtuvalt 18. Neist kahele
opilasele pakub logopeedilist tuge Opetaja, kel on tegelikkuses eripedagoogiline viljadpe.
Seitsmest Opilasest saab sotsiaalpedagoogi tuge jirjepidevalt vaid iiks Opilane. Teiste puhul on
kooli direktor selgitanud, et nad saavad tuge vastavalt vajadusele. Koolipsiihholoogi teenust
saavad EHISe andmetel jarjepidevalt 15 Opilast, kooli edastatud iilevaatest tulenevalt aga 10
Opilast. Kahe dpilase vanemad on koolipsiihholoogi toest keeldunud ja kolm dpilast saavad tuge
vastavalt vajadusele.

Kooli dpetajate hinnangul koik eriklasside Opilased eraldi tugiteenuseid ei saa, sest moned
Opetajad on ise eripedagoogilise ettevalmistusega, millest tulenevalt saab Opilastele
eripedagoogiline abi tagatud tundides. Selle kohta on Opetajate sonul tehtud kokkulepe ka
vanematega. Opetajate kinnitusel tagatakse tunniviliselt Opilastele sotsiaalpedagoogi,
psiihholoogi ja logopeedi teenused. Kooli tugispetsialistid ja HEVKO toovad esile, et
eripedagoogi ja logopeedi teenused koikidele Opilastele kindlasti tdismahus tagatud ei ole.
Sotsiaalpedagoogi sonul suhtleb ta aktiivselt igal ajal koikidega ja koolipsiithholoogi sonul
plitiab ta samuti koikidele teenust tagada. Kooli juhtkonna kinnitusel on eripedagoogi tugi
tagatud nii paljudele kui voimalik, sh kdikidele nendele Opilastele, kellele on selleks vastav
soovitus antud. Logopeedi teenust saavad juhtkonna sonul koik, kes vajavad, sh tavaklasside
Opilased ja sotsiaalpedagoogi ning koolipsiihholoogi teenus on juhtkonna sonul voimaldatud

16 Haridus- ja teadusministri 29.08.2013. a miiruse nr 30 ,,Direktori, dppealajuhataja, Opetajate ja
tugispetsialistide kvalifikatsiooninduded* § 4.
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samuti neile, kes seda vajavad. Kes ja millist tuge dpilastest vajab, on teada nii opetajatel kui
ka tugispetsialistidel. Ulevaate Opilaste toe vajadusest tagab HEVKO.

Eelnevast tulenevalt ndhtub, et olenemata kooli juhtkonna seisukohast ei ole kdikidele
opilastele tegelikkuses siiski tagatud tugispetsialistide teenused vastavalt nende vajadustele ja
koolivilise ndustamismeeskonna soovitustele. Kooli edastatud ja EHISesse sisestatud andmed
omavabhel ei tihildu, millest tulenevalt ei ole kindlat iilevaadet, kes, millist tuge saab. Mitmetel
juhtudel ndhtub, et vanemad on andnud koolile ndusoleku, et koolis eraldi tugispetsialistide
teenuseid lapsele ei osutata, sest laps saab neid teenuseid rehabilitatsiooniteenuste raames
véljaspool kooli. Voimalikke lahendusi, kus vanem on keeldunud lapsele vajaliku toe saamisest
koolis, oleme selgitanud kdesoleva diendi punktides 3.2. ja 3.3. Eelkdige tuleks aga tugiteenuste
keeldumisel arvestada asjaoluga, et nditeks erituge vajavate opilaste puhul on ette nihtud, et nii
sotsiaal- kui ka haridusvaldkonna tugiteenused pakutaks lapsele 18imitult.!” See tihendab, et
erinevates asutustes (koolis ja rehabilitatsioonikeskuses) pakutav tugi peaks iiksteist tdiendama,
mitte asendama, millest tulenevalt ei ole korrektne kiisida vanematelt nousolekuid koolis
tugiteenuste osutamata jatmiseks.

Samuti ei saa pidada korrektseks olukorda, kus kooliviline ndustamismeeskond on néinud ette
lapsele tugispetsialisti toe, kuid kool pakub seda juhtumi- v&i vajaduspdhiselt. Uldjuhul nihtub
iga teenuse puhul selle soovitatav maht dpilasele véljastatud soovitusest, millest tulenevalt on
vajadus seega juba vilja selgitatud ja kool seda tdiendavalt omalt poolt enam hindama ei pea.
Niiteks sotsiaalpedagoogi teenuse puhul selgitas kooli direktor, et tugispetsialist tegeleb
juhtumipdhiselt, kuid vihemalt kolme dpilase puhul ndhtusid koolivilise ndustamismeeskonna
otsustest konkreetsed kordade arvud, kui palju nad peaksid sotsiaalpedagoogiga niddalas/kuus
kohtuma. Selgitame, et tugispetsialistide teenus ei saa olla tagatud vaid juhtumipdhiselt,
oodates, millal keegi spetsialisti poole podrdub v4i millal leiab aset jarjekordne juhtum, vaid
oluline roll on ka ennetavatel tegevustel, mida ndevadki ette iganddalaste voi -kuiste
kohtumistena koolivélise ndustamismeeskonna soovitused.

Téiendavalt toome esile, et on viga positiivne, kui eriklassi dpetajaks on eripedagoogiliste voi
logopeediliste  kompetentsidega  Opetaja, kuid hindama peab, kas koolivilise
ndustamismeeskonna soovitustes ette ndhtud eripedagoogi ja/voi logopeedi tugi saab kaetud
vaid ainetundide raames. Tavapérase eesti keele tunni raames on kesksel kohal eelkdige vastava
aine Oppimine, mida Opetaja voib kiill edasi anda eripedagoogiliste meetodite ja votete abil,
kuid tugispetsialisti teenuse raames on oluline konkreetsete Opilaste arengu- ja Opioskustega
tegelemine, nende kommunikatsioonivoime arendamine jmt aineteiileselt. Ka tuleks eristada,
et eripedagoogide ja logopeedide véljadpe on magistrioppe tasemel erinev ning sellest
tulenevalt on erinevad ka nende kompetentsid ja iilesanded. Tugispetsialistide iilesandeid
kirjeldab ja eristab haridus- ja teadusministri vastav mirus's,

3.5.1. Ettepanek direktorile
Jélgida, et koolipsiihholoogi tuge vajavad Opilased oleksid jarjepidevalt toetatud.

3.5.2. Ettekirjutused pidajale
3.5.2.1. Tagada Eesti hariduse infosilisteemis andmete esitamine ja nende Oigsus, ldhtudes
Vabariigi Valitsuse 05.08.2004. a méédruse nr 265 ,Eesti hariduse infosiisteemi

7PGS, § 49 1g 2.
18 Haridus- ja teadusministri 21.02.2018. a méérus nr 4 ,, Tugispetsialistide teenuse kirjeldus ja teenuse
rakendamise kord“.
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3.5.2.2.

3.5.2.3.

3.5.2.4.

asutamine ning pdhimdirus“ § 26 15ike 2 punktidest 16, 40, 41, 71 ja § 30 Idikest 3.
Taitmise tidhtaeg: alates diendi teatavakstegemisest, toendavate dokumentide esitamise
tahtaeg 01.04.2021.

Tagada oOpilastele koolis tasuta eripedagoogi teenuse osutamine vastavalt pohikooli- ja
giimnaasiumiseaduse § 37 1digetele 2 ja 3 ning haridus- ja teadusministri 29.08.2013.
a mdadruse nr 30 ,Direktori, Oppealajuhataja, Opetajate ja tugispetsialistide
kvalifikatsiooninduded* § 4 ldikele 1. Taitmise tdhtaeg: 01.09.2021.

Tagada Opilastele koolis tasuta logopeedi teenuse osutamine vastavalt pdhikooli- ja
giimnaasiumiseaduse § 37 1digetele 2 ja 3 ning haridus- ja teadusministri 29.08.2013.
a madruse nr 30 ,Direktori, Oppealajuhataja, Opetajate ja tugispetsialistide
kvalifikatsiooninduded* § 4 loikele 1. Taitmise tdhtaeg: 01.09.2021.

Tagada Opilastele koolis tasuta sotsiaalpedagoogi teenuse osutamine vastavalt
pohikooli- ja giimnaasiumiseaduse § 37 1digetele 2 ja 3 ning haridus- ja teadusministri
29.08.2013. a miaruse nr 30 ,,Direktori, Oppealajuhataja, dpetajate ja tugispetsialistide
kvalifikatsiooninduded* § 4 loikele 3. Taitmise tdhtaeg: 01.09.2021.

3.6. Oppe- ja kasvatusala tootajate kvalifikatsioon
Jarelevalves kontrolliti eriklasside Oppe- ja kasvatusala tootajate kvalifikatsioonile vastavust

haridus

- ja teadusministri miiruses!® sitestatule ning vorreldi EHISesse kantud andmete

vastavust (vdljavote 21.01.2021) kvalifikatsiooni tdendavatele dokumentidele. Kokku oli
jarelevalves vaatluse all 33 eriklassi Opilaste Opetamise ja toetamisega seotud Oppe- ja
kasvatusala tootajat.

Kvalifikatsioon ei vasta kehtestatud nouetele jargmistel tootajatel:

1Y)

2)

3)

4)

5)

6)

7

Koolipsiihholoog (koormus 1,0) — puudub vastava eriala magistrikraad ja kutse,
solmitud on téhtajaline to6leping.

Sotsiaalpedagoog (koormus 1,0), todtab lisaks II kooliastmes tdhtajatu todlepinguga
Opetajana (14 tundi néddalas, inimesedpetus, loodusdpetus, Opiabirithm).
Sotsiaalpedagoogina tootamiseks vastab kvalifikatsioon nduetele, Opetajana
tootamiseks on puudu Spetajakutse. EHISes on kvalifikatsioon mérgitud vastavaks.
Eripedagoog (koormus 1,0), tdolepingu kohaselt on tddle voetud eriklassi
Opetaja/logopeed-eripedagoogina. Annab [ kooliastmes Opetajana 16 tundi
(klassidpetaja). S0lmitud on tdhtajatu to6leping ja EHISes on mérgitud kvalifikatsioon
vastavaks. Opetajana ja eripedagoogina tdotamiseks puuduvad vastavad kutsed.
Kvalifikatsioon vastab nduetele logopeedina todtamiseks.

Opetaja (muusika I ja III kooliastmes, koormus 1,0) — kvalifikatsioon Opetajana
tootamiseks ei vasta nduetele, sest puuduvad magistrikraad ja Opetajakutse. Solmitud
on tihtajaline to60leping.

Opetaja (klassidpetaja ja inglise keel I kooliaste, koormus 1,0) — kvalifikatsioon
Opetajana tootamiseks ei vasta nduetele, sest puuduvad magistrikraad ja dpetajakutse.
Solmitud on téhtajaline to6leping.

Opetaja (kisitdd ja kodundus II kooliaste, koormus 0,47) — kvalifikatsioon dpetajana
tootamiseks ei vasta nouetele, sest puudub Opetajakutse. SOlmitud on tdhtajaline
todleping.

Opetaja (informaatika, klassidpetaja, logopeed, dpiabirithm, I kooliaste, koormus 1,0)
— kvalifikatsioon Opetajana toOtamiseks ei vasta nduetele, sest puudub dpetajakutse.

19 Haridus- ja teadusministri 29.08.2013. a méirus nr 30 , Direktori, dppealajuhataja, Opetajate ja
tugispetsialistide kvalifikatsiooninduded*.
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Solmitud on tdhtajatu todleping ja EHISes on margitud kvalifikatsioon vastavaks.
Kvalifikatsioon vastab nduetele eripedagoogina to6tamiseks.

8) Opetaja (kehaline kasvatus I-III kooliaste, koormus 1,0) — kvalifikatsioon dpetajana
tootamiseks ei vasta nduetele, sest puuduvad magistrikraad ja dpetajakutse. SOlmitud
on téhtajaline t60leping.

9) Opetaja (klassidpetaja, Opiabiriihm, I kooliaste, koormus 1,0) — kvalifikatsioon
Opetajana todtamiseks ei vasta nduetele, sest puuduvad magistrikraad ja Opetajakutse.
Solmitud on téhtajaline tooleping.

10) Opetaja (inglise keel I kooliaste, koormus 0,62) — kvalifikatsioon dpetajana tootamiseks
ei vasta nduetele, sest puuduvad magistrikraad ja dpetajakutse. SOlmitud on tihtajaline
todleping.

11) Opetaja (klassidpetaja I kooliastmes, dpiabiriithm II kooliastmes, koormus 1,0) —
kvalifikatsioon dpetajana tootamiseks ei vasta nduetele, sest puuduvad magistrikraad ja
Opetajakutse. SOlmitud on tdhtajaline todleping.

12) Opetaja (kehaline kasvatus I kooliaste, koormus 0,67) — kvalifikatsioon dpetajana
tootamiseks ei vasta nouetele, sest puuduvad magistrikraad ja dpetajakutse. Solmitud
on tihtajatu t60leping ja EHISes on kvalifikatsioon mérgitud vastavaks.

13) Opetaja (eesti keel ja kunst II kooliaste, klassidpetaja III kooliaste, koormus 1,0) — III
kooliastmes ja ainedpetajana tootamiseks ei vasta kvalifikatsioon nduetele, puudub
dpetajakutse. Opetajaga on sdlmitud tihtajatu td6leping ja EHISes on mirgitud
kvalifikatsioon vastavaks. Kvalifikatsioon vastab nduetele I ja II kooliastmes
klassidpetajana tootamiseks.

14) Opetaja (kehaline kasvatus I-III kooliaste, koormus 1,0) — kvalifikatsioon dpetajana
tootamiseks ei vasta nouetele, sest puuduvad magistrikraad ja dpetajakutse. Solmitud
on tdhtajaline t6dleping.

Koolis tootas jirelevalve ajal 33 eriklassi Opilaste Opetamise ja toetamisega seotud Oppe- ja
kasvatusala to6tajat, neist dpetajana 30 isikut. Opetajatest ei vastanud kvalifikatsioon nduetele
14-1. Uheksal dpetajal puuduvad nii magistrikraad kui ka dpetajakutse, viiel dpetajal puudub
Opetajakutse. Vaatluse all oleva 30 Opetaja ametikohad, millele on kehtestatud
kvalifikatsiooninduded, moodustavad kokku koormuse 28,19. Sellest 8,29 (29,41%)
ametikohta on tdidetud Opetajatega, kellel puudub nii magistrikraad kui ka dpetajakutse. Need
opetajad, kel on puudu vaid opetajakutse, moodustavad kokku 4,47 ametikohta (15,86%).

PGSi kohaselt?® voib direktor sdlmida tihtajalise td6lepingu kuni iiheks aastaks isikuga, kellel
on vihemalt keskharidus ning kelle kvalifikatsioon ja pedagoogiline kompetentsus on piisavad,
et tagada kooli dppekavas méidratud Opieesmérkide tditmine ning Opitulemuste saavutamine.
Sama paragrahvi?! kohaselt peab koolis téotavate kvalifikatsiooninduetele vastavate dpetajate
arv nende ldbiviidava dppe- ja kasvatustegevuse mahust ldhtuvalt olema piisav, et tagada kooli
dppekavas miiratud dpieesmirkide tiitmine ning dpitulemuste saavutamine. Oppeasutuse juht
peab tegema koik endast objektiivselt soOltuva, et tdita Opetajate ametikohad
kvalifikatsiooninduetele vastavate isikutega. Opetajaga, kelle kvalifikatsioon nduetele ei vasta,
saab PGSi alusel sdlmida tdhtajalise toolepingu tingimusel, et Opetaja vaba ametikoha
taitmiseks korraldatud konkursil ei leita kvalifikatsiooninduetele vastavat Opetajat. Kooli
direktori kinnitusel korraldab ta kvalifikatsioonile vastavate Opetajate leidmiseks konkursse,
juhtkonna poolt korraldatakse vastavaid koolitusi vdi suunatakse kooli meeskonda erinevatele
koolitustele, et tagatud oleks kvalifikatsioonile vastavate dpetajate olemasolu.

20pGs, § 74 1g 7.
21 PGS, § 74 1g 9.

14



Jarelevalves ndhtus, et mitmed tugispetsialistid to6tasid iihtlasi ka dpetajatena. Kooli direktori
selgituse kohaselt on kool dpetajate soove arvestanud ja tulnud neile vastu olukordades, kui nad
ei ole soovinud tootada vaid tugispetsialistina. Selgitame, et dpetajatele ja tugispetsialistidele
on kehtestatud erinevad kvalifikatsiooninduded, millest tulenevalt ei vasta {ildjuhul
tugispetsialistide kvalifikatsioon Opetaja omale ja vastupidi. Taolises olukorras on korrektne
toimetada eelkdige eelmises 10igus kirjeldatu alusel. Samuti toome esile, et kui Opetajatega,
kelle kvalifikatsioon ei vasta nduete, saab sdlmida aastase t60lepingu, siis tugispetsialistidega
tihtajalist toolepingut sdlmida pdhikooli- ja giimnaasiumiseadusest tulenevalt alust ei ole.?
Téhtajalise toolepingu sdlmimise alused saavad tulla to6lepingu seaduse §-st 9, mille kohaselt
on pohjendatud tihtajalise todlepingu sdlmimine ajutiselt draoleva tootaja asendamise ajaks voi
kui seda Oigustab t66 ajutine iseloom. Kooli pidaja kinnitas 03.03.2021 diendi drakuulamisel,
et kooli tugispetsialistiga oli sOlmitud tédhtajaline to0leping ajutiselt draoleva tdotaja
asendamiseks.

Téiendavalt toome esile, et jirelevalves ndhtusid erinevused EHISe andmetes ja tootajate
toolepingutes. Niiteks on EHISesse sisestatud eripedagoogiga solmitud tegelikkuses to6leping
eriklassi Opetaja/logopeed-eripedagoogina tootamiseks, kahe EHISesse kantud Opetajaga on
tooleping sdlmitud aga eriklassi Opetaja/eripedagoogina. Selgitame, et registrisse kantud
andmete digsuse eest vastutab andmete esitaja. Andmete kandmise alusdokumentideks on muu
hulgas isikutega sdlmitud t66lepingud.”> Kuna mdnel juhul ei olnud tegelik olukord ei
EHISesse kantud andmete ega alusdokumentidega omavahelises kooskdlas, tuleb nii andmed
kui ka nende aluseks olevad alusdokumendid tegeliku olukorraga omavahelisse vastavusse viia.

3.6.1. Ettepanekud direktorile

3.6.1.1. Kaaluda vastava véljadppega tugispetsialistidele erialaste tddiilesannete tditmise
voimaldamine. Ametikohtade ja todtlilesannete jagamine vastavalt tootajate omandatud
erialadele vaiks aidata katta ka Opilaste tugiteenuste vajaduse.

3.6.1.2. Leppida Opetajatega kokku tegevuskava Opetajakutse taotlemiseks. Koolijuhil ja
pidajal soovitame toetada ja motiveerida Opetajaid dpetajakutse taotlemisel.

3.6.1.3. Hinnata kvalifikatsiooninduetele —mittevastavate Opetajate kvalifikatsiooni ja
pedagoogilise kompetentsuse piisavust ning pakkuda Opetajatele vajalikku koolitust,
tuge ja ndustamist, et tagada kooli dppekavas madratud dpieesmairkide tditmine ning
Opitulemuste saavutamine.

3.6.1.4. Viia vastavusse tootajate toolepingud EHISesse kantud andmetega.

3.6.2. Ettekirjutused pidajale

3.6.2.1. Tagada Eesti hariduse infosiisteemi kantud andmete Oigsus, ldhtudes Vabariigi
Valitsuse 05.08.2004. a maidruse nr 265 ,,Eesti hariduse infosiisteemi asutamine ning
pohimairus® § 6 15ikes 2, § 22 ldigetes 2 ja 3 sétestatust vastavalt kdesoleva diendi
punktis 3.6. toodud selgitustele. Tditmise tihtaeg: alates diendi teatavaks tegemisest,
toendavate dokumentide esitamise tdhtaeg 01.04.2021.

3.6.2.2. Tagamaks koolis tootavate Oppe- ja kasvatusala tootajate kvalifikatsiooni vastavus
pohikooli- ja giimnaasiumiseaduse § 74 15igetes 6, 7 ja 9 esitatud nduetele, korraldada
avalikud konkursid nendele dppe- ja kasvatusala todtajate ametikohtadele, kellel on

2PGS, §741g-d7jao.
23 Vabariigi Valitsuse 05.08.2004. a miirus nr 265 ,,Eesti hariduse infosiisteemi asutamine ning
pohimédérus®, § 61g 1, § 201g 1 p 2.
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3.6.2.3.

3.6.24.

olemas ndutav tasemeharidus, kuid puudub Opetajakutse, juhul, kui tdotajale ei ole
omistatud Opetajakutset hiljemalt 01.09.2022. Téitmise tdhtaeg: 01.09.2022.
Tagamaks koolis tootavate Oppe- ja kasvatusala tootajate kvalifikatsiooni vastavus
pohikooli- ja glimnaasiumiseaduse § 74 1digetes 6, 7 ja 9 esitatud nduetele, korraldada
avalikud konkursid nendele Oppe- ja kasvatusala tootajate ametikohtadele, kellel
puudub magistrikraad, kuid kes diendi teatavaks tegemise ajal on seda omandamas,
juhul, kui magistrikraadi ei ole omandatud hiljemalt 01.09.2022. Téitmise téhtaeg:
01.09.2022.

Tagamaks koolis tootavate Oppe- ja kasvatusala tootajate kvalifikatsiooni vastavus
pohikooli- ja glimnaasiumiseaduse § 74 1digetes 6, 7 ja 9 esitatud nouetele, korraldada
avalikud konkursid nendele Oppe- ja kasvatusala tootajate ametikohtadele, kellel
puudub magistrikraad ja kes ei ole asunud seda omandama. Téitmise tdhtaeg:
01.09.2021.
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