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KANTSLERI KASKKIRI

5.06.2018 nr 1.1-3/18/145

Tallinna Tehnikagiimnaasiumi haldusjirelevalve
oiendi kinnitamine

Pdhikooli- ja giimnaasiumiseaduse § 87 15ike 1. korrakaitseseaduse § 28 I3igete | ja 2, Vabariigi
Valitsuse seaduse § 75' 16ike 4 ning asendustiitmise ja sunniraha seaduse § 7 15ike 1 alusel:

1.

Kinnitan Tallinna Tehnikagiimnaasiumi haldusjirelevalve diendi (juurde lisatud) ning teen
diendi viiendas osas nimetatud ettekirjutused.

Kohustan kooli direktorit esitama Haridus- ja Teadusministeeriumile kirjaliku aruande
ettekirjutuse tiarmist tdendavate dokumentidega viie té6pdeva jooksul pirast ettekirjutuse
tditmise tdhtaega.

. Teen hoiatuse (juurde lisatud), et haldusjirelevalve diendis tehtud ettekirjutuste tiitmata

Jdtmisel v8ib Haridus- ja Teadusministeerium rakendada sunniraha kuni 640 eurot vastavalt
asendustiitmise ja sunniraha seadusele.

Kéesolevat kaskkirja on vdimalik vaidlustada 30 pieva jooksul teatavaks tegemisest,
esitades kaebuse Tartu Halduskohtusse halduskohtumenetluse seadustikus sitestatud
korras.

(allkirjastatud digitaalselt)
Tea Varrak

kantsler
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KINNITATUD

Haridus- ja Teadusministeeriumi kantsleri
kaskkirjaga ,, Tallinna Tehnikagiimnaasiumi
haldusjirelevalve iendi kinnitamine*

OIEND
TEMAATILISE JARELEVALVE TEOSTAMISE KOHTA TALLINNA
TEHNIKAGUMNAASIUMIS

I.  SISSEJUHATUS

1.1 Tallinna Tehnikagiimnaasium (edaspidi koo/) on Tailinna linna (edaspidi pidaja) hallatav
Oppeasutus aadressil Sopruse pst 187, 13415 Tallinn.

1.2 Haldusjérelevalvet teostati koolis Haridus- ja Teadusministeeriumi kantsleri 21.03.2018.
a kidskkirja nr 1.1-3/18/62 ,Haldusjirelevalve teostamine Tallinna Tehnika-
glimnaasiumis™ alusel.

1.3 Haldusjirelevalvet kooli ja selle pidaja tegevuse diguspirasuse iile teostas Haridus- ja
Teadusministeeriumi vilishindamisosakonna ekspert Piret Hiisjarv.

1.4 Haldusjérelevalve toimus koolis kohapeal ajavahemikul 13.-18.04.2018.

1.5 Haldusjirelevalve eesmirk oli hinnata, kuidas toimub koolis sischindamine, kuidas on
kooli sisehindamisel selgitatud vilja kooli tugevused ning parendusvaldkonnad ning
kuidas on kooli arengukava koostamisel arvestatud sisehindamise tulemustega. Lihema
vaatluse all oli, kuidas on sisehindamisel analiiiisitud matemaatika dpet.

1.6 Haldusjérelevalves vesteldi kooli direktori ning pidaja, hoolekogu ja opilasesinduse
esindajatega, hariduslike erivajadustega dpilaste dppe koordineerijaga, opilastega ning
matemaatikadpetajatega. Tutvuti kooli dokumentatsiooni ja dppekeskkonnaga.

II. OLUKORRAKIRJELDUS

2.1. Sisehindamise kord

Pa&hikooli- ja glimnaasiumiseaduse (edaspidi PGS) § 71 1g 2 p 8 ja § 78 lg 3 kohaselt kehtestab
kooli sisehindamise korra direktor. Kooli direktor on kehtestanud dokumendi .Tallinna
Tehnikagiimnaasiumi sisehindamise kord“ (edaspidi sisehindamise kord) 10.02.2016. a
kédskkirjaga nr 3/2-1, sisehindamise kord kehtib ning on kooskdlas PGSist tulenevate nduetega.
Hoolekogu koosolekute protokollidest nihtub, et hoolekogu ei ole PGSi § 78 lg 3 kohaselt
sisehindamise korra kohta arvamust andnud.

Direktori sonul (13.04.2018 vestluse protokoll nr 1) tehti sisehindamise kord iimber
seadusemuudatustest tulenevalt kiiresti, ilma huvigruppe kaasamata. Sisehindamise korda on
kavandatud muuta kdesoleval Jppeaastal eesmirgiga tihtsustada juhtimise kérval
organisatsioonikultuuri hindamist.
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2.2. Sisehindamise protsess
PGSi § 78 Ig 1 ning kooli sisehindamise korra kohaselt on sisehindamine pidev protsess, mille
eesmdrk on tagada opilaste arengut toetavad tingimused ja kooli jérjepidev areng,

Kooli sisehindamise korra p 1 kohaselt algatab sisehindamise direktor enne seda. kui tekib
vajadus kooli arengukava uuendamiseks. Kahe punkti vahel esineva vastuolu kohta on kooli
direktor 28.05.2018 saadetud kirjas mirkinud, et sisehindamine on pidev protsess ning
erinevate valdkondade tulemusi/niitajaid kogutakse pidevalt. Samas kirjas lisab direktor, et
Tallinna linnas toimuv koolijuhtide tulemushindamine toimub iga kahe aasta jérel ning selle
aluseks on sisehindamine. mille algatab direktor.

Sischindamise korra p 2 alusel teostavad sisehindamist kooli tootajad vastavalt
vastutusvaldkonnale. Vajaduse korral moodustatakse ka toorithmi. Sisehindamise korra p 3 jérgi
on sisehindamise etapid konkreetsete eesmérkide seadmine koos tegevuskava kehtestamisega;
probleemide tuvastamine. analiilis kooli tegevuse ja rutiinide vastavusest digusnormidele.
vdimalike puuduste kohta riskianaliilisi tegemine; puuduste koérvaldamiseks meetmete
kavandamine; meetmete rakendamine, puuduste kdrvaldamine ja jarelkontroll.

Direktori sénul (13.04.2018 vestluse protokoll nr 1) on sisehindamise protsessi kaasatud palju
inimesi: dppejuhid, ainejuhid jt. Samas vestluses selgus, et sisehindamise aluseks on
dokumentide tédversioonid, mida pidevalt tiiendatakse. Kooli direktori 28.05.2018 saadetud
kirjast selgub, et dokumentide tédversioonid on niiteks erinevad kiisitlused ja nende tulemused,
Opetajate  arenguvestluste  tulemused, Opetajate  koolitusvajadused, oliimpiaadid,
Opilasvdistlused, projektid, koolisisesed ja riiklikud tasemetddd, ainekomisjonide t66
kokkuvétted. Nii valmib sisehindamise aruanne.

»Arenguvestluste labiviimise kord Tallinna Tehnikagiimnaasiumis® on kinnitatud direktori
03.09.2012. a késkkirjaga nr 15/1-2. Nimetatud korra p-s 2 on deldud, et arenguvestlus oma
eesmdrgina aitab kaasa dpilase dpitahtele, motivatsioonile ning oskusele hinnata oma isiksuse
tugevaid ja norku kiilgi. Nimetatud korra p-s 9 on kehtestatud, et arenguvestlus on
eesmérgipdrane, kui on sdnastatud eesmargid jargmiseks arenguperioodiks ning arenguvestlus
dokumenteeritakse. Jarelevalves tutvuti kaheksa Gpilase arenguvestluse dokumentidega, neist
kuus olid opilaste poolt vestluse ettevalmistamiseks tdidetud kiisimustikud ja kaks
klassijuhataja poolt koostatud kokkuvétted. Ukski neist dokumentidest ei sisaldanud jirgmiseks
arenguperioodiks sdnastatud eesmirke. Tunnustamist vidrib, et kool on kirjeldanud
kohustuslikud arenguvestluse korraldamise tingimused, mis peaksid tagama arenguvestluste
eesmirgipdrasuse. Samas ei ole praktikas neid alati jargitud. Kooli direktori 28.05.2018
saadetud kirjast selgub, et arenguvestluste tulemusi sisehindamisel ei kasutata. Kindlasti on vaja
dokumenteerida arenguvestlused vastavalt koolis kehtestatud korrale. Selleks voiks
arenguvestluste 18biviimise korra eelkdige klassijuhatajatega veelkord ldbi arutada, et tagada
teadlikkus ja ithine arusaam arenguvestluste eesmirgist. Soovitatav on kaaluda arenguvestluste
tulemuste kasutamist sisehindamise pidevas protsessis.

Tunnustamist vdarib, et koolil on sisehindamise kord. Selles on kesksel kohal aruande
koostamisega seonduv. Edaspidi on soovitatav sisehindamise korras tipsustada pideva protsessi
labiviimist.

2.2.1.Matemaatika 6ppe tulemuslikkus sisehindamise protsessis
Koolis t56tab kuus matemaatikadpetajat, kdikide kvalifikatsioon vastab haridus- ja
teadusministri 29.08.2013. a médruse nr 30 ,Direktori, Sppealajuhataja, dpetajate ja
tugispetsialistide kvalifikatsiconinduded* § 3 Ig-s 1 siitestatule.
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Matemaatika ainekomisjoni 29.08.2017. a koosoleku protokolli kohaselt arutati 2016/2017. da
matemaatika riigieksami tulemusi. Protokollist ndhtub, et 2017. a kevadel toimunud
matemaatika riigicksamist andis ilevaate ainekomisjoni esimees. Eksami sooritas 49 dpilast,
keskmine tulemus oli 28,6 punkti. Protokollis on $eldud, et jirgnes dpetajate arutelu tekkinud
olukorra kohta: millest vdis olla tingitud selline madal tase, mida tuleks ette vdtta tulemuste
parandamiseks, kuid arutelu sisu protokollis ei kajastu. Seetdttu ei selgu, kas on tehtud jireldusi.
millele need tuginevad, kas need on tdenduspdhised. Samuti ei selgu, kes teeb analiiiisi.

Direktsiooni ja matemaatika ainekomisjoni 12.12.2017. a iihisndupidamise protokollist nihtub,

et pdevakorras olid matemaatika &pitulemused ja probleemid. Matemaatika Spitulemusi on

hinnatud riigieksami tulemuste pdhjal. Protokollis on esitatud iihisarutelu tulemusena jargmised

pdhjused:

1) sellisel kujul riigieksam véimaldab seda. kuna &pilane peab saama eksamil 1 punkti;

2) kui &pilane siirdub peale giimnaasiumi ldpetamist Gppima erialale, kus matemaatika ei ole
sisseastumiseks vajalik, kasutab dpilane selle véimaluse ira;

3) voimalus teha kdrgkooli sisseastumisel matemaatikaeksam uuesti;

4) riigieksamitdode hindamisel tehti hindajate poolt vigu, mis oluliselt vihendas punktide
arvu;

5) koduste tédde maht on viidud miinimumini, suurem osa td6st tehakse tunnis — see ei ole
piisav; tegemata kodust t66d ei hinnata.

Pohjustena on esitatud peamiselt vilistegurid, kuid ei ole analiiiisitud koolist endast tulenevaid

véimalikke pdhjuseid ning tegevusi, mida koolis saaks teisiti teha. Kogu riigis on kehtestatud

giimnaasiumi riigieksamite hindamiseks tthesugused reeglid. Sellises olukorras on kiesolevas

koolis matemaatika riigieksami tulemused riigi keskmisest madalamad. See on probleem, mida

peaks sisehindamise korra p 3 kohaselt kisitlema: kavandama puuduste kdrvaldamiseks

meetmed, meetmeid rakendama, kuni puudused on kdrvaldatud ja tegema jirelkontrolli.

Edasiste lahenduste kohta on protokollis deldud, et direktor ja arendusjuht andsid iilevaate ja
opetuse nn avatud klassiruumi meetodi kasutamiseks. Samas on kirjas, et nimetatud meetodi
keskmes on rithmat66, kus rithmad moodustatakse erinevate tasemetega dpilastest ning et see
meeted sobib eelkdige dpitud teema kordamiseks. 21.12.2017 toimus avatud klassiruumi
meetoedil planimeetria teema kordamine. Matemaatikadpetaja sonul (16.04.2018 vestluse
protokoll nr 10) énnestus see viga histi. Eeltoodust ei selgu, milliste puuduste kérvaldamiseks
antud meetodit rakendati ning kas tihekordse projekti rakendamise tulemus oli mdjus.

Oppealajuhataja sénul (16.04.2018 vestluse protokoll nr 8) vaatleb tema ainetunde. Vaatlemine
ei ole kavandatud siisteemselt, see toimub pigem juhtumipdhiselt. Pirast vaatlemist toimub
kohe suuline vestlus. Sama kinnitas ka matemaatikadpetaja (16.04.2018 vestluse protokoll nr
5), kelle sénul kindlat plaani tundide vaatlemiseks ei ole, pigem on see juhtumipé&hine.
Eeltoodust selgub, et tundide vaatlemist ei kisitle kool matemaatika riigiecksami ndrkade
tulemuste kui probleemi parendustegevusena. Ettepanek on kaaluda tundide eesmirgistatud
vaatlemist kui meedet dppe tulemuslikkusega tegelemisel.

Matemaatikadpetaja sénul (18.04.2018 vestluse protokoll nr 12) on ainekomisjonis arutatud
dppekavaga seonduvat, praktilise matemaatika 3petusega seonduvat, eksamitulemusi, lirituste
korraldust ning dppevahendite vajadust.

Matemaatikadpetaja sdnul (16.04.2018 vestluse protokoll nr 2) vdivad Spetajad osaleda
koolitustel, mille nad on ise vilja valinud. Viga hea on, et sischindamisel kogutakse infot
dpetajate koolitusvajaduse kohta. Soovitatav on sisehindamisel analiiiisida koolituste méju
dppetddle.
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Opilasesinduse liikmete sdnul (18.04.2018 vestluse protokoll nr 9) ei ole nad seni juhtkonnale
teinud ettepanekuid matemaatikadpetuse korralduse muutmiseks, aga see vdiks olla iiks
vdimalikest sisehindamise sisenditest. Opilasesinduse liikmed iitlesid, et &pilasesinduse
koosolekutel on arutatud sisehindamise aruannet, arengukava ning viimati arutasid nad
hindamisjuhendi muutmisega seonduvat.

2.2.2. Matemaatika dppe tulemuslikkus 6ppekava kontekstis
Kooli pohikooli ja giimnaasiumi dppekava iildosa ning matemaatika ainekava kohta andis
jérelevalves hinnangu SA Innove.

Positiivne on pdhikooli dppekavas ldbivate teemade ja iildpiddevuste lahtikirjutamine oma kooli
kontekstis. Eraldi vaarivad esiletdstmist digiohutuse regulaarsed loengud. Kooli pdhikooli
oppekava iildosa ei ole kooskdlas PROKiga. Lisada on vaja III kooliastme loovtsé hindamise
kord ning tdiendada on vaja hariduslike erivajadustega dpilaste dppekorralduse pdhimatteid,
tugiteenuste rakendamise korda. Pdhikooli matemaatika ainekava ei ole kooskslas PROKiga.
Esitatud dppesisu ja Spitulemused on tilevaatlikud, kuid nende aluseks on ainekava, mis praegu
enam ei kehti. 01.09.2014 hakkas kehtima PROKi tiiendatud versioon, kus on matemaatika
ainekava monevdrra muudetud. Ainekavas esitatud iildpadevused ei ole kooskslas PROKiga.

Kooli giimnaasiumi Sppekava iildosa ei ole kooskdlas Vabariigi Valitsuse 06.01.2011. a
midrusega nr 2 ,,Giimnaasiumi riiklik dppekava (edaspidi GROK). Korrigeerida on vaja
valikkursuste arvu, jirgides, et kool pakub valikkursusi vastavalt GROKi § 11 Ig-tele 4 ja 6
ning GROKi § 8 Ig-le 2. Samuti on vaja tipsustada, millised on B2 j ja Bl keeleoskustasemega
keeled ning mis sihttasemega on valikkursus saksa keeles. Kooli giimnaasiumi matemaatika
ainekava ei ole kooskdlas GROKiga. Kool peab pakkuma nii kitsa kui ka laia matemaatika
kursust, ainckavas peavad olema esitatud mdlema kursuse dpitulemused ja Sppesisu. Laia
matemaatika kursuse dpitulemused ei ole vastavuses kehtiva ainekavaga. Ainekavas esitatud
tildpadevused ei ole kooskdlas GROKiga.

Kool peab SA Innove hinnangu alusel dppekava tdiendama.

2.2.3. Opilase arengu toetamine

Koolis td6tab alates kdesolevast aastast eripedagoogika bakalaureusekraadiga haridusliku
erivajadusega Gpilaste dppe koordineerija (edaspidi HEVKO). Tema juhib ka tugispetsialistide
koostdovorgustikku. Tugispetsialistidest saavad tuge pakkuda logopeed ja sotsiaalpedagoog-
psuhholoog Opiabidpetajal ja logopeedil on erialasele magistrikraadile vastav kvalifikatsioon
ning seega vastab nende kvalifikatsioon kehtestatud nduetele. Sotsiaalpedagoog-psiihholoogil
on psithholoogi magistrikraadile vastav kvalifikatsioon, kuid puudub sotsiaalpedagoogikaalane
haridus, mist6ttu tema kvalifikatsioon ei vasta kehtestatud néuetele.

III kooliastmes on véimalik lapsevanema ndusolekul rakendada Spiabiriihma t66s osalemist.
EHISe 11.04.2018 andmetel rakendatakse iiheksale 7. ki dpilasele iildist tuge, sh viis dpilast
osaleb Opiabirithma t66s. Kuuele 8. kl dpilasele rakendatakse tildist tuge, sh osaleb kaks &pilast
dpiabirithma t86s ja iihele dpilasele on koostatud individuaalne 6ppekava. 11-le 9. kl dpilasele
rakendatakse iildist tuge, sh osalevad kuus dpilast dpiabiriihma t66s ning kahele dpilasele on
koostatud individuaalne Sppekava; tihele 9. kl dpilasele rakendatakse erituge. Kooli direktori
28.05.2018 saadetud kirjas on &eldud, et tugisiisteemide tulemuslikkust analiiiisitakse
direktsioonis, ainekomisjonides. dppendukogus.

Jarelevalves esitati dppeaastate 13petamist kajastavate Sppendukogu koosolekute protokollid
jargmiselt: 02.06.2015. a protokoll nr 8/15/1; 01.06.2016. a protokoll nr 7/16/1; 01.06.2017. a
protokoll nr 8-1/1. Nendes protokollides nimetatakse klasside kaupa, mitu dpilast on klassis,
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mitu dpilast 15petab klassi, mitu Spilast saab kiitus- v3i tunnustuskirja, kes dpilastest ei jdua
teatud Oppeainetes edasi, kellele méaératakse teatud Oppeainetes tdiendav dppetsd vai
pikendatud hindamine ning kes jasvad klassikursust kordama. Vabariigi Valitsuse 06.01.2011.
a magruse nr 1 ,Pdhikooli riiklik dppekava®“ (edaspidi PROK) § 22 lg 10 kohaselt vdib
dppendukogu péhjendatud otsusega erandjuhul jitta dpilase klassikursust kordama, kui dpilasel
on kolmes vdi enamas dppeaines aastahinne ,,puudulik® vdi ,,ndrk" véi samavidrne sénaline
hinnang, tdiendav Gppetdd ei ole tulemusi andnud ning dppekavaga ndutavate dpitulemuste
saavutamiseks ei ole otstarbekas rakendada individuaalset dppekava vdi muid koolis
rakendatavaid tugisiisteeme. Samas on kehtestatud, et dppendukogu kaasab otsust tehes dpilase
vdi tema seadusliku esindaja ning kuulab dra tema arvamuse. Samas on veel kehtestatud, et
dppendukogu otsuses peavad olema esile toodud kaalutlused, mille pdhjal peetakse
otstarbekaks jitta opilane klassikursust kordama. PROKi § 22 Ig-s 11 on sitestatud. et
oppendukogu pdhjendatud otsusega v&ib jatta klassikursust kordama &pilase, kellel on
pbhjendamata puudumiste tdttu kolmes vdi enamas Oppeaines aastahinne ,,puudulik véi
ndrk* vdi samavédrne sdnaline hinnang. Oppendukogu kaasab otsust tehes dpilase voi tema
seadusliku esindaja ning kuulab #ra tema arvamuse. Oppendukogu koosolekute nimetatud
protokollid ei kajasta klassikursuse kordama jitmise puhul pohjendusi ja Spilase v&i tema
seadusliku esindaja arvamuse #rakuulamist. Oppetegevuse tulemuste analiiiisi nimetatud
protokollid ei kajasta.

Jarelevalves esitati Il kooliastme Jpilaste viéljaarvamise kohta direktori kiskkirjad kolme
viimase 6ppeaasta kohta. 2014/2015. 6a-l arvati nimekirjast vilja kuus Il kooliastme pilast,
nendest kaks oli jdetud klassikursust kordama, viimaste viljaarvamine toimus 14.08.2015 ja
31.08.2015. 2015/2016. da-! arvati nimekirjast vilja viis [ kooliastme dpilast, nendest kolm
oli jéetud klassikursust kordama, viimaste viljaarvamine toimus 01.09.2015, 14.09.2015,
15.08.2016. 2016/2017. 6a-l arvati vilja seitse III kooliastme Gpilast, nendest kaks oli jaetud
klassikursust kordama, viimaste véljaarvamine toimus 01.09.2016 ja 01.08.2017. Kolmel
viimasel &ppeaastal III kooliastmest vilja arvatud seitsmest klassikuruse kordajast liks iiks
Spilane todle, kolm Spilast asusid ppima Tallinna Taiskasvanute Giimnaasiumis, iiks dpilane
Opiraskustega Spilaste klassidega koolis, kahe Gpilase kohta andmed puuduvad. Seega ei ole
klassikursust kordama jietud Spilastel edasine koolitee jatkunud tavakoolis.

Soovitatav on kogutud andmete pdhjal edaspidi analiiiisida Spitulemusi ja tugisiisteemide
rakendamise tulemuslikkust, et kavandada vajalikud parendustegevused.

2.3. Sisehindamise aruanne

PGSi § 78 lg 1 kohaselt tehakse koolis sisehindamist. Sama sitte kohaselt selgitatakse
sisehindamisel vilja kooli tugevused ning parendusvaldkonnad, millest lahtuvalt koostatakse
kooli arengukava.

Jarelevalves paluti koolil esitada viimane sisehindamise aruanne. Kool esitas direktori
24.11.2017. a kiskkirjaga nr S0K/3-1 kinnitatud dokumendi ,,Tallinna Tehnikagiimnaasiumi
sisehindamise aruanne* (edaspidi sisehindamise aruanne). Aruandest selgub, et sisehindamise
periood on 2015-2017. Sischindamise aruanne on kooskélastatud hoolekoguga ja tutvustatud
dppendukogule.

PGSi § 78 lg 1 kohaselt peaksid sisehindamisel méératletud kooli tugevused ning
parendusvaldkonnad tulenema &ppe- ja kasvatustegevuse ja juhtimise analiiiisist ning
hinnangutest nende tulemuslikkusele. See tagab, et leitud parendusvaldkonnad tuginevad
tdenduspdhistele alustele, mitte iiksnes subjektiivsetele hinnangutele. Kooli sisehindamise
aruanne sisaldab nii osa ,Eestvedamine ja juhtimine" kui ka ,,Oppe- ja kasvatustegevus®.
Molemas osas on vilja toodud nii tugevused kui ka parendusvaldkonnad ja parendustegevused.
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Kuid dppe- ja kasvatustegevuse votmealas on médned ebaselged kohad.

Vétmeala ,,Oppe- ja kasvatustegevus“ alajaotuses 5.1. +Opilase areng® on esitatud tabel 4
»Klassikursuse kordajate osakaal pshihariduse omandajatest”, kust selgub. et III kooliastmes
on 2014/2015. da-1 viis, 2015/2016. da-l kolm ning 2016/2017. da-1 kuus klassikursuse kordajat.
Tabelile lisatud kommentaaris on deldud. et 2015. ja 2017. a kevad t5id vilja tihiskonna
valupunktid: alaealiste asjade komisjon. Lastekaitse. Rajaleidja ja kool ei suuda tagada dpilase
koolis kéimist, kui vanem ei aita sellele kaasa. Kooli direktori 28.05.2018 saadetud kirjas on
oeldud. et kool tegi omalt poolt dra suure t66. aga millise, seda ei tédpsustata. Soovitatav on
sischindamise aruandes analiiiisida kooli tegevust antud kiisimuses.

Samas alajaotuses kajastab tabel 5 hariduslike erivajadustega Spilaste toetamist. Sellest tabelist
selgub. et 2015/2016. 3a-1 on toetatud koolis 8.3% dpilasi, 2016/2017. da-1 on toetatud koolis
9.2% opilasi. Tabelile lisatud kommentaaris on deldud, et erivajaduslike dpilaste toetamine
koolis on suurenenud ning lisandunud on dpilased. kellel on suured tihelepanuhiired jne.
Kommentaaris on veel deldud, et riigis tervikuna on see kasvav trend, millele ilmselgelt annab
tunnistust diagnoosimise tipsus. Sisehindamise aruandes voiks edaspidi tdenduspdhiselt
analiilisida tugimeetmete rakendamise tulemuslikkust.

Samas alajaotuses kajastab tabel 9 riigieksamite tulemusi dppeaineti. 2016/2017. da kohta on
mirgitud matemaatika riigieksami keskmiseks tulemuseks 53,5 punkti, tegelikult oli see
matemaatika ainekomisjoni 29.08.2017 koosoleku protokolli kohaselt 28,6 punkti. Tabelile
lisatud kommentaaris on 6eldud, et riigicksamite tulemused on head. Kooli direktori 28.05.2018
saadetud kirjas tunnistab direktor, et tegemist on eksitusega. Seega on sisehindamise aruandesse
sisestatud ebadige info, kommentaar tulemusele ei ole adekvaatne.

Selles alajaotuses olevad tabelid kannavad pealkirju ,,Tasemetésde keskmised tulemused
hinnetena®, ,,P&hikooli [&pueksamite tulemused Gppeaineti* ning ,.Kooli pilaste osavdtt
aineoliimpiaadidest”. Tabelites esitatud arvandmetele ei ole lisatud kommentaari, analiiiisi ja
jareldusi. Sisehindamisel peaksid selguma kooli tugevused ning parendusvaldkonnad. Uksnes
andmete esitamine ei néita, mis on koolis hésti ning mis vajab parendamist, see peaks selguma
andmete analiiiisi ja selle pinnalt tehtud jarelduste alusel.

Alajaotuses ,,Oppe- ja kasvatustegevus™ on kavandatud kaks parendustegevust: erinevate
Opiabimeetmete tulemusena viia glimnaasiumist viljalangemine miinimumini; suurendada
trimestri‘kursuste jooksul rakendatavate Gpiabimeetodite (konsultatsioon/diferentseeritud
hindamine) md&jusust. Esimese parendustegevuse piistitamise kohta puudub pdhjendus, st ei
selgu esitatud andmetest parendustegevuseni joudmise tee. Soovitame koolil edaspidi luua
seosed andmete ja parendustegevuste vahel. Selleks on vaja koolis leppida kokku protsess,
kuidas selgitatakse koolis sisehindamise tulemusel vilja parendusvaldkonnad ja -tegevused. Et
protsess oleks koolipere liikmetele teada ja selge., soovitame koolil sischindamise korraldust
puudutavad kokkulepped ka sisehindamise korras dokumenteerida.

Pidaja esindajate sdnul (18.04.2018 vestluse protokoll nr 11) on kooli sisehindamise aruanne
nii juhi tulemushindamise kui ka arengukava sisendiks. Juhi 05.12.2017 hindamisvestluse
kokkuvdttest nihtub, et pidaja on teinud koolijuhile samuti ettepaneku parendustegevuste
viljatoomisel selgitada tdpsemalt pdhjendusi arendustegevusteks.

Eeltoodust tuleneb, et koolil on sisehindamise korra alusel koostatud sisehindamise aruanne,
mis on kooskélastatud nduetekohaselt, kuid on kinnitatud seitse kuud pérast arengukava
kinnitamist. See on vastuolus PGSi § 78 lg-ga 1, kus on sitestatud, et sisehindamine on pidev
protsess, mille eesmérk on tagada Gpilaste arengut toetavad tingimused ja kooli jirjepidev areng
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ning selleks selgitatakse vilja kooli tugevused ja parendusvaldkonnad, millest lihtuvalt
koostatakse kooli arengukava.

2.4. Arengukava

PGSi § 67 lg 2 kohaselt kinnitab arengukava kooli pidaja véi tema volitatud isik. Kooli
arengukava aastateks 2017-2022 on kinnitatud Tallinna Haridusameti juhataja 17.04.2017. a
kidskkirjaga nr 1.-2/164. Kooli arengukavale on enne kinnitamist andnud nduetekohaselt oma
arvamuse nii dpilasesindus, Sppendukogu kui ka hoolekogu. Arengukavas on esitatud aastate
2017-2022 arengu eesmirgid ja pohisuunad.

Péhisuundadena on nimetatud digitaaloskusi, muutusi dpikisituses, vadrkeelte valdamise
arendamist, ettevdtlikkuse kujundamist opilases, tervisedendust. turvalisust, Opetajate
tdiendkoolitust, kooli poolt pakutavaid elamusi ja kogemusi teadmiste kdrval ning valikute
tegemise ja vastutamise dpetamist.

Arengukavas esitatud pohisuundadel puudub seos sisehindamise aruandes esitatud
parendusvaldkondadega, nagu néiteks laiendada erinevate infokanalite vdimalusi to6tajatel info
kittcsaamiseks; juurutada Oppetods tdiendatud ja parandatud Sppekava; analiilisida
konsultatsioonitundide kasutamist aineti, klassiti ja 6petajapdhiselt; suurendada giimnaasiumis
vanema osakaalu suurendamist arenguvestlustes.

Soovitatav on arengukava perioodil keskenduda kuni kolmele pdhieesmirgile ning nende
saavutamine kavandada alacesmérkide ja tegevuste kaudu.

2.5. Kooli tldtéoplaan

Haridus- ja teadusministri 25.08.2010. a méiruse nr 52 , Kooli dppe- ja kasvatusalastes
kohustuslikes dokumentides esitatavad andmed ning dokumentide tditmise ja pidamise kord* §
4 kohaselt on {ildtd6plaan koolidokument, milles midratletakse kooli iihe &ppeaasta
tegevuskava, ldhtudes kooli arengukavast ja dppekavast, Sppeaasta iildeesmirkidest ja eelmise
aasta 166 kokkuvottest. Nimetatud midruse § S kohaselt vormistatakse iildt66plaan
alapunktidena vastavalt tegevusvaldkondadele ning igas alapunktis madratletakse iilesanded,
tegevused, vastutajad ja tihtajad. Jarelevalves esitati 29.03.2018 digiallkirjastatud dokumentide
konteiner nimetusega ,,Uldtd6plaan™, mis sisaldab 17 dokumenti. Esitatud dokument ei ole
koostatud nduetekohaselt.

Pidaja esindajate sdnul (18.04.2018 vestluse protokoll nr 11) vajab iildté6plaani vorm muutmist
ning dppe- ja kasvatustodd on mdistlik analiliisida iildtéoplaani vormist tulenevalt. Samas
vestluses kinnitas pidaja esindaja, et dokumendid tuleb viia kooskdlla nii, et sisehindamise
aruanne annaks sisendid arengukavale ning arengukava tditmine kajastuks iildté6plaanis.

III. KOKKUVOTE

3.1. Koolil on sisehindamise korra alusel koostatud sisehindamise aruanne.

3.2, Tunnustamist vi#rib, et kool on mérganud probleeme seoses matemaatikadppe
tulemuslikkusega. Sisehindamisel on méeldud ka vdimalikele parendustegevustele.
Giimnaasiumi matemaatikadppe tulemuslikkuse parendamiseks on 1dbi  viidud
planimeetria teema kordamine nn avatud klassiruumi meetodil. Ei selgu, milliste
puuduste korvaldamiseks antud meetodit rakendati ning kas iihekordse projekti
rakendamise tulemus oli méjus.

3.3. Pohikooli Il kooliastmes rakendatakse tugimeetmetena iildist tuge, dpiabiriihma t66s
osalemist, individuaalse dppekava koostamist.
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4.1.

4.2.

4.3,

4.4.

5.1

5.2

5.3.

5.4.

Kooli pdhikooli dppekava iildosa ja ainekava ei ole kooskdlas pdéhikooli riikliku
Oppekavaga ning giimnaasiumi Jppekava iildosa ja ainekava ei ole kooskdlas
glimnaasiumi ritkliku dppekavaga.

Sisehindamise ja parendustegevuste kavandamiseks on mdistlik tdiustada pracgust
sischindamise korda selliselt, et sisehindamine, sisehindamise aruanne. arengukava
koostamine ja selle rakendamine oleksid omavahel seostatud ja moodustaksid tervikliku
slisteemi. Sisehindamise aruandes on edaspidi vaja luua seosed andmete ja
parendustegevuste vahel. Selleks on vaja dokumenteerida protsess, kuidas selgitatakse
koolis sisehindamise tulemusel vilja parendusvaldkonnad ja -tegevused.

Sischindamise aruanne on kinnitatud seitse kuud pérast arengukava kinnitamist. mis véib
olla p&hjuseks, et arengukavas esitatud pdhisuundadel puudub seos sisehindamise
aruandes esitatud parendusvaldkondadega.

Kooli {ildtooplaan ei ole koostatud nduetekohaselt: iildtééplaan ei ole vormistatud
alapunktidena vastavalt tegevusvaldkondadele, kus igas alapunktis ei ole masratletud
lilesandeid. tegevusi, vastutajaid ja tihtaegu., mistottu ei ole jilgitav, kas uldtddplaani
koostamisel on ldhtutud arengukavast, dppekavast, Sppeaastaks seatud eesmirkidest ning
eelmise dppeaasta ppe- ja kasvatustoo kokkuvdttest.

Puudub seos sisehindamise aruande, arengukava ja iildtééplaani vahel.

ETTEPANEKUD KOOLI DIREKTORILE

Analtiisida kogutud andmete péhjal Opitulemusi ja tugisiisteemide rakendamise
tulemuslikkust, et kavandada vajalikud parendustegevused.

Dokumenteerida o&pilastega peetavad arenguvestlused vastavalt koolis kehtestatud
korrale. Kaaluda arenguvestluste tulemuste kasutamist sisehindamise pidevas protsessis.
Kaaluda tundide eesmirgistatud vaatlemist kui meedet oppe tulemuslikkusega
tegelemisel.

Analiiisida Spetajate tdienduskoolituste mdju Sppetdole.

ETTEKIRJUTUSED KOOLI DIREKTORILE

Dokumenteerida protsess, kuidas selgitatakse koolis sisehindamise tulemusel kogutud
andmete pdhjal vilja parendusvaldkonnad vastavalt pshikooli- ja giimnaasiumiseaduse §
78 lg-s 1 sdtestatule. Taitmise tihtaeg: 31.08.2018.

Viia pdhikooli 6ppekava iildosa ja matemaatika ainekava vastavusse Vabariigi Valitsuse
06.01.2011. a médrusega nr 1 ,,P6hikooli riiklik Sppekava“. Téitmise tdhtaeg: 31.08.2018.
Viia giimnaasiumi Oppekava itldosa ja matemaatika ainekava vastavusse Vabariigi
Valitsuse 06.01.2011. a mé4rusega nr 2 ,Gilimnaasiumi riiklik éppekava®”. Tiitmise
tiahtaeg: 31.08.2018.

Vormistada kooli {ildtéoplaan vastavalt haridus- ja teadusministri 25.08.2010. a mééruse
nr 52 ,Kooli dppe- ja kasvatusalastes kohustuslikes dokumentides esitatavad andmed
ning dokumentide tiitmise ja pidamise kord™ §-s 4 ja § 5 lg-s 1 sdtestatule. Tditmise
tahtaeg: 31.08.2018.

(allkirjastatud digitaalselt)

Piret Hiisjérv

Haridus- ja Teadusministeerium
vilishindamisosakonna ekspert
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Lisa 2

KINNITATUD

Haridus- ja Teadusministeeriumi kantsleri kdskkirjaga
»» Jallinna Tehnikagiimnaasiumi haldusjirelevalve
diendi kinnitamine*

Tallinna Linnavalitsus

Tallinna Tehnikagiimnaasiumi pidaja
Vabaduse viljak 7

15199 Tallinn

HOIATUS SUNNIRAHA RAKENDAMISE KOHTA

Kui kdesoleva kiskkirjaga kinnitatud haldusjirelevalve diendis tehtud ettekirjutusi ei ole
diendis toodud tdhtajaks tdidetud ning sellest Haridus- ja Teadusministeeriumi vastavalt
kdskkirja punktile 2 teavitatud, rakendatakse lihtuvalt asendustditmise ja sunniraha
seaduse § 10 16ikest 1 ning pShikooli- ja giimnaasiumiseaduse § 87 16ikest 6 sunniraha
summas 640 (kuussada nelikiimmend) eurot.

Sunniraha muutub sissendutavaks ettekirjutuse tditmiseks ettendhtud pievale jirgnevast
pdevast. Sunniraha sissendudmine toimub tiitemenetluse seadustikus sitestatud korras.
Téditemenetluse alustamiseks saadetakse teile tditmisteade, milles sisalduvad tipsemad juhised
sunniraha tasumiseks.

(digitaalselt allkirjastatud)

Tea Varrak

Haridus- ja Teadusministeerium
kantsler



